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ADALYA II, 1998

Patara - Bodrum Gomiiti

Stleyman BULUT*
Fatih GULSEN*

Patara kent merkezinden uzak, Bodrum Mevkii diizliginde, Bodrum Anit Gomit TI'in
10 m. kadar giiney karsisinda konumlanir, Kuzey-giiney dogrultuludur (Res. 13). 1996 se-
zonunda kazilan gémiit ilk raporda “temenosgdmiit” olarak tammlanmistir!. Bugiinki go-
riintiisti lahit podyumuyla, onu cevreleyen 1.10 m. yiiksekligindeki duvarlan ve iki kapt
sovesi ile birlikte, dogu duvara bitisik ayri bir lahit podyumundan ibarettir (Res. 1).

Gomiit, dikdortgen planlidir, Kuzeye bakar. Cepheyi olusturan kuzey duvar uzunlugu
dista 7.20 m. iken arka duvar 7.10 m.'dir. Yan duvarlar da farkl uzunluklara sahiptir; do-
guda 8.25 m., batida 8.10 m. Duvarlar cephede 0.60 m. disa tagar. 3.05x2.10 m. boyutlarin-
daki lahit podyumu arka duvara 0.75-0.70 m. aralikla paralel uzar. Podyum tzerine oturan
2.70x1.55 m.lik alan 0.30 m. kalinliginda bloklardan 6rilmustiir (Res. 14).

Gomiitin dis olgtlerindeki carpiklik, icte de kendini gosterir. Dogu duvari icten 5.75 m.
iken batt duvart 5.20 m.’dir. Kuzey ve giiney duvarlar 4.70 m’lik ol¢tilerivle denktir. Duvar
uzunluklarindaki farklilik, kalinliklarda da gortliir. Dogu duvari 1.15 m., bati duvart 1.10
m., kuzey duvart 0.80 m. giiney duvart da 0.90 m.’dir (Res. 15).

1.10 m.lik aciklik ile gomiite girisi saglayan kapr fon diizenindedir®. Kapt séveleri {i¢
silmeli olup doguda 1.55 m., batida ise 1.70 m. ytikseklige kadar yerindedir. S6velerde hic-
bir iz yokken, esik blogu tizerinde, iki mil yuvasi ile biri dikey kilitleme deligi olarak kul-
lanilmis ti¢ adet yuva vardir. Esik blogu 6n yiizi, temelden itibaren 0.12 m.'ye kadar ka-
baca, 0.28 m.’si de ince iglidir. Bu da gomiit Onil yirime zeminini gdstermektedir. Ayrica
kuzey karsisinda bulunan Bodrum Amit Gomiit T'in cephesiyle bakisimli olmas: ve de go-
miit éniinden kuzeye yonelen diizensiz bloklar da, yiirime zemini beklentisinin tanitidir-

lar (Res. 14).

Gomiit duvarlary, cephe disinda, dista iri ve diizenli polygonal bloklarla igte ise kiiclik
ve diizensiz bloklarla ériiliip aradaki bosluk har¢ ve moloz taglarla doldurulmustur. Orgii
malzemesi olarak kullanilan bloklarda cakisan yiizler kabaca dizlegtirilmistir. Duvarlarn i¢
kisimlari sivalidir, Gémiit odast zemini, sikistirilmug kiiciik moloz taglarin Gizeri hare ile diiz-

" Akdeniz tiniversitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bollimii Kampiis-ANTALYA.

Gomiitiin yayin hakkim veren Patara Kazilar: Bagkan: F. Isik'a, kazisinda emegi gecen basta S. Aktag’a, yayin asama-
sinda yardimlarini esirgemeyen C. Isik'a, H. Iskan’a, N. Cevik’e, B. Varkivang’a, G. Isin'a ve S. Akerdem’e tesekkiir

ederiz.
1S Bulut-F. Giilsen, “Temenosgdmiit” KST XIX, 1997 (Baskida).
2 jon kapsst icin bk. Vitruv 4. VI. 4; A. Biising-Kolbe, “Fruhe griechische Turen”, JdI 93, 1978, 82 vd.
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lestirilmistir (Res. 2). Lahit podyumu 0.95 m. yiksekligindedir ve 0.04 m. doguya egiktir.
Ik basamak 0.38 m. yiksekliginde ve 0.07 m.lik pahla icbiikey profil yaparak sonlanir?.
En alttaki .08 m.’lik kaba tas iscilikli bolim meveut zemine denk gelmektedir. Lahit pod-
yumunu gliney yizde tek, diger ylzlerde ise cift olarak (formlu ve 0.03 m. genisliginde sil-
meler cevreler. II formlu silmelerin Klasik Cag'dan Roma Cagrna dek tapmak ve gdmiit mi-
marisinde krepis ve podyumlarda kullanildigi goriiliir. Hemen tzerinde yukariya dogru
0.04 m. dis biikey, 0.02 m. duz, 0.04 m. ic biikey, 0.01 m. kalinligindaki silmeler lahit pod-
yumunu cevreler (Res. 3,15). Podyumu olusturan bloklar, gdmiit duvarlarina oranla icte ve
dista daha diizenli bir tas isciligi gosterir. Bloklarda birlesen yiizlerinin kenarlan ince bir
serit halinde dizlestirilip ortalari kaba birakilarak anathyrosis olusturulmustur. Birer kenet
ile tutturulan bloklar, icte kaba dista ise ince islidir. Podyum 2.06 m. ene sahip olup ele
gectigi kadariyla 0.50 m. derinligindedir. Mezar icinde bulunan 0.94 m. ylksekligindeki L-
bi¢imli kése blogu, meveut podyum bloklarinin tizerine oturur (Res. 7). Ancak ge¢ donem-
de yapilan oynamalar, zemin hakkinda saglikl: bilgi edinmemize olanak vermez. Geg do-
nem kullanimmda, podyum tzerine moloz taglarla ilistirilen, ikisi 1.70x1.10 m., digeri ise
1.40x0.55 m. olctlerindeki ¢ adet tekne altliginin alt kisimlart ince igli, tist kisimlar ise ka-
ba islidir (Res. 3). Bu bloklarin tst kisimlarinda, merkezlere acilan kurtagizlar mevcuttur’.
Lahit teknesinin oturtuldugu alan 1.29 m.'dir. 0.30 m. en ve 0.19 m. ylksekligindeki basa-
mak, dort tarafi ¢evreler. Basamagm hemen altinda 0.04 m.’lik pah, 0.06 m. i¢ biikey, 0.04
m. dig biikey ve 0.02 m.lik iki silme althig1 dolasir (Res. 3,15).

Beyaz mermerden yapilnus tekneye ait kiiclik bir friz parcasi, gomiitiin dogu duvart di-
sinda ele gecmistir (Res. 6). Giineybat1 kdgede kirik olarak bulunan beyaz mermer lahit ka-
pag ise Dokimeion® isciliklidir (Res. 4). Malzemenin ve isciligin ayni olmasi nedeniyle bu
kapak ve tekne birbirine ait olmalidir. Lahit kapag: 1.20 m. eninde ve 0.64 m. yiiksekligin-
dedir. Kapagin uzun kenarini ortalayan bir aslan basi yeralir (Res. 5). Kapagin ele gecen
sag kose akroteri Gizerinde, kenarlardan cikarak akroterin tist kosesinde sonlanan yarum ka-
pali palmet yer alir. Akroterin eksenindeki asma ya da c¢inar yapragi, 7 dise parcalanarak
verilmistir. Palmetlerin, yaprak tstleri diiz olarak islenmis, uclar ve yaprak arast bosluklar
matkap ile oyulmustur. Kimi kisimlarda gorilen bu matkap delikleri, akroterin ya yarim
kaldigini ya da kapagin dar yiizlerinin duvara doniik olmasi nedeniyle detayli islenmedi-
gini gosterir, Alinligin ortasina kaba iscilikli bir rozet motifi oturtulmustur. Altinda lotus-pal-
met, yumurta, inci boncuk dizisi ve Lesbos kymationu siralamasinda bir profil yer alir. Bir
tomurcuktan ¢ikan ve bes yapraktan olusan lotus-palmetlerin aralari, silme tizerine oturan
cift sarmallarla baglanmistir. Eksen yaprak ince bir goriintim halindeyken, tac yapraklar ug-
lara dogru kalinlasirlar. Lotus-palmetleri birbirine baglayan ikili sarmal uclar, kenarlardaki
tag yapraklara dokunur. Yumurtalar genis ve yuvarlaklasmis canaklarin icindedir. Aralan ki-

3 Profil icin bk. C. Erder, Hellenistik devir Anadolu mimarisinde kyma rekta-kyma reversa (1967) 2 vd. Res. 1 Lev. A
(kavetto).

i formlu silmeleri icin bk. K.G. Lanckoronski - G. Niemann - E. Petersen, Stidte Pamphyliens und Pisidiens II. Pisi-
dien (1892) Res. 76,90; Th. E. Kalpaxis, Hemiteles (1986) 154 vd. Lev. 15 (Olympia, Zeus Tapinagi), 17 (Delos, Apol-
lon Tapinagp), 20 (Phigalia, Apollon Tapinag).

5 Kurtagzi denilen bu sistemde bir yani egri acilan yuvaya oturtulan metal parcalar araciligiyla bloklar kaldirilabiliyor-
du: A K. Orlandos, Les Matériaux de Construction IT (1968) 97 vd. Res. 106 vd.; W. Miiller-Wiener, Griechisches Bau-
wesen in der Antike (1988) 82 Res. 39.9.; N. Cevik, “Antik Cag’'da yap: taslarimin kullamlmasina iliskin teknikler”, Mi-
marlik 28, 1995, 12 vd. '

6 Dokimeion lahitleri icin bk, M. Waelkens, Dokimeion, die Werkstatt der reprisentativen kleinasiatischen Sarkophage
(1982) Lev. 2 vd.



Patara - Bodrum Goémiitii 191

sa saplt mizrak uglan ile baglanan c¢anaklar altta oval iscilikli boncuklarla bitiinlesirken,
muzrak uclan incileri ortalar (Res. 4,5).

Kazida ele gecen Bizans Cag seramikleri, gdmiitiin ge¢ ddonemde de kullanildigini gds-
terir ki, dogu duvar Gzerindeki duzlestirilmis har¢ ve podyum Uzerine molozlarla ilistirilen
tekne altliklart bunun kanitudir (Res. 3). Antik donem ve glinimiizde yapilan degisiklikler,
gdomitiin Ust oOrtist disinda, genel olarak plan degisikligine neden olmanuslardir.

Bodrum’da bu gémiit ile diger anit gdmitin arasindan gecerek, Mercimecik Tepe'ye
ulasimi saglayan yolun yapimu sirasinda, her iki yapiya ait bloklar yol kenarlarina dagitil-
migtir. Yapiya Bodrum sakinleri tarafindan yakin dénemde insa edilen konutlarda, gdmi-
te ait bloklarin da kullanildigt goriilir. Ayrica onlarin soylemine gore gomiit “frenk incirle-
rivle kaplanana dek, hayvan agili olarak” kullanilmustir. Gomiitiin batisinda yer alan teras
duvarinda, dogal etkenler sonucu ¢okca asinmug, kot durumda yalin ve Hellence yazita
sahip bir yuvarlak sunak bulunur.

1996 kazisinda ele gecen 0.85 m. ve 0.70 m. yiksekligindeki iki adet sove parcasi, go-
miitiin 6zglin duvar viiksekligini vermesi bakimindan dnemlidir. Bu sdve parcalar cephe
duvari icine her iki yanda 1.50 m. ve 1.20 m. uzanarak bu duvarla uyum saglar. I situ du-
rumdaki kap1 soveleri tamamlandiktan sonra, esikten lentoya kadar 2.40 m. yiikseklige ula-
san giris, duvarlarin da en azindan bu ylkseklige ulastigm gostermektedir. Kirik durumda
ele gecen 0.41 m. yiksekligindeki kapr lentosu dogu sove lizerine tamamlanabilmektedir.
Soveler ve lento blogu yerlerine oturtulduktan sonra, gomiitlin cephe duvari 2.81 m. yuk-
seklige ulagir ki, bu da cephenin diger duvarlarla organik butinligt goéz 6nine alindifin-
da, gdmiit duvarlarinin saptanabilen en az ylksekligini verir (Res.1,16).

Kazi swrasinda ve cevrede yapilan arastirmalarda ele gecen har¢ baglantl tuglalar go-
miitiin ist 6rtist hakkinda bilgi verici niteliktedirler. Lahit podyumu etrafinda 0.05 m. ka-
linligindaki, birbirlerine harg ile tutturulan ve Uzeri sival tugla parcalari, yogun olarak ele
gecmistir.

Gomiit cevresi ve lahit podyumu icinde bulunan bloklar, podyum ile ayn: isciligi gos-
terirler ve in situ durumdaki podyum bloklari Gizerine otururlar. Ancak podyumun dar ytiz-
lerinde, kaptya iligkin bir iz gérilmez. Yukanda da bahsettigimiz gibi tekneye ait kiigik bir
mimari parcanin bulunmasi tekne ve kapagin birarada kullanildigim gostermektedir. Fark-
It bir mimari bicim s6z konusu degildir. Ge¢ donemde podyum tizerine molozlarla ilistiri-
len ve 0.50 m. yiksekliginde tekne althgim olusturan ti¢ adet basamakl: blok, tekneye ka-
dar olan yiiksekligi verir. Zeminden tekneye kadar 2.29 m. yiikseklige ulasan ve de ben-
zerleri gibi 1.10 ya da 1.20 m.lik tekne yiksekligiyle, ele gecen 0.64 m. yliksekligindeki
kirik kapakla birlikte lahit, zeminden 4.00-4.10 m. yiikseklige ulagir (Res. 16).

Bodrum Goémiitli, dogu ve bati duvarlarmin cephe duvarindan 0.60 m. disa taginti yap-
masi, Patara Batt Nekropolii M18 ve M21, Olympos Oda Mezarlari’ (Res. 11,12), Tlos Ak-
ropolii C kayalig: 28 nolu gomiit® (Res. 10), Kilikya Elaiussa Sebaste Nekropoli 21 nolu
gomiit? gibi pek cok ornekle, plan olarak benzesir. Biitiin bu &rneklerde cephe duvarn-

7 Olympos oda mezarlarint tanitan Antalya Miizesi Arkeologu O. Atvur'a ve Teknisyen A. Kog'a yardimlarindan dolay:
tesekkiir ederiz. I.A. Atilla, “Olympos Mezar Odasi Kurtarma Kazst”, II. Miize Kurtarma Kazilari Semineri Ankara
1991(1992) 121 vd. Res. 1,2,

8 H. Yilmaz - N. Cevik, “Tlos 977, AST 1998 (baskuda).

9 A. Machatschek, Der Nekropolen und Grabmiler im Gebiet von Elaiussa Sebaste und Korykos im rauhen Kilikien
(1967) 79 vd. Lev. 26.
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dan digsa tasinti yapan ve “ante” gibi goriinen ¢ikintilar, salt tonozun oturtularak cephesel
kemerin olusturulmasmna yoneliktir. Ante uclariyla pronaos olusturulan ve tlizerine alinlik
oturtularak “tapinak gomut” cephesi olusturulan gémitler, Bodrum Gémiitii ve yukarida
verdigimiz érnekler ile kanstrilmamalidirlar. Clinkt; bu érnekler hem tasarimda hemde ic
dizenlemede tapinak gdomiitlerden tamamen farklidirlar.

Lahit podyumu etrafinda yogun olarak elegecen ve biribirlerine har¢ ile bagh tugla par-
galari, tst ortiide tugla malzemenin de kullanildigini gosterir. Ancak tonoz tamamen tugla
ile yapilmis olmamalidir. Gomiitteki mimari veriler onun tugla-tas tonozla értiildiigiinii bel-
gelemeye yetecek diizeydedir. Bunun yaninda Patara’da pekcok yapmin ortii sisteminin
ayni malzeme ve teknikte uygulandigi gorilir. Ornegin Patara Kiiclik Hamami ve Vespa-
sian Hamami'nda Ust ortiide tugla ile tas malzeme birlikte kullanilarak tonoz olusturulmus-
tur. Ozellikle Kiiciik Hamam firigidarium’unda, tonoz baslangici tugla malzeme ile basla-
ulmus ve disa bakan yizler polygonal bloklarla kaplanarak, aradaki bosluk harcli moloz
taglar ile doldurulmustur. Bodrum Gomuti’'nde de ayni teknik kullanilarak, gémtit genelin-
de tas is¢iliginde uyum acisindan cephede ve giiney ytizde tas, i¢ kisimda da tugla malze-
me kullanidmis olmalidir.

Gomiit duvarlan genelinde gortlen polygonal tas is¢iligi, salt cephede farklilik gosterir.
Cephe diger duvarlara gore daha duzenli bloklardan yapilarak vurgulanmigtir. 0.60 m.’lik
disa tagintih tonoz ayaklarn Gzerine oturtulan tonozla, giris kapaularak cephe tamamlanmis-
tir (Res. 16). Olympos Dogu Nekropolii gémiitleri (Res. 11,12), Kilikya gomiitleri, Tlos Ak-
ropolil C kayalig1 28 nolu gomt (Res. 10), Patara M18 ile M21 no'lu gibi gémiitlerde, cep-
heden disa tasinti yaparak olusturulan tonoz ayaklar ile cephede hareketlilik saglanmis ve
tonoz Ustl dizlegtirilerek diiz dam olusturulmustur. Bodrum Goémiiti'nde de yan duvarlar,
tonoz bitimine dek tasla kaplanarak, tonoz sti duzlestirilip diiz dam yapilmis olmalidir
(Res. 16).

Anamurium!?, Elaiussa Sebaste ve Korykos!! gibi Kilikya kentlerinde yaygm olarak kul-
lanilan Roma Cag1 tapinak ve ev tipli mezar yapilar tonozla értiiliidiir. Bu yapilarda, tonoz
agirhigmin yan duvarlar tizerine bindirilmesi sonucu, cephe ve arka duvarlarin yan duvar-
lara gore daha dar tutuldugu goraliur. N. Cevik’in Lyrboton Kome'de saptadig: Kilikya ya-
p1 teknigi ve malzemesindeki Ge¢ Roma Cagi ev mezarlarda'® da tonozun tasinmast icin
yan duvarlar, 6n ve arka duvarlara gore daha kalin yapilmustir. Bodrum gémiitiiniin dista
iri, icte ise daha ktictik bloklarla értlen ve aradaki boslugun harcli moloz taslarla doldu-
rulmasiyla olusturulan duvarlari, teknik olarak Likya!3 ve Kilikya'# ¢rnekleri ile benzesir.

Lahit kapaginda yeralan yumurta, inci-boncuk dizisi ve mizrak uclarinmn islenis bicemi ile
bir tipleme yapabilmekteyiz. Yumurtalarin uzayarak canaktan ¢oziilmeye baslamasi ve iyice
agilarak alttaki boncuk dizisi ile bitiinlesmesi ve de mizrak uclarmin kisa tutulup kanath ve-
rilerek canaklar birbirine baglamasi, yumurtalarin boncuklart ortalamas: (Res. 4,5) Aizonai

10 g, Alf6ldi, The Necropolis of Anemurium (1971) 1 vd. Lev. III vd.
1 Machatschek, age. 85 vd. Lev. 22 vd.

12 Cevik - F. Glilsen, “Kent Antalya’nin Arkeolojik Envanteri III", AST XV 1997 (Baskida); N. Cevik, “Pamphilya’da
bir Zeytinyagi Uretim Merkezi: Lyrboton Kome” Lykia IV, (Baskida)

13 Olympos’un bati ve dogu nekropolunde bulunan oda gémiitlerin duvarlari, digta iri icte ise daha kiiciik bloklarin
aralart harch moloztaslarla doldurularak yapilmistir,

14 Machatschek, age. Lev. 29 vd.
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Zeus Tapmag: architrav blogu'®, Uzuncabur¢ ¢esme binasi geisonundal®, canak altina bir
inci, mizrak ucuna iki yasst boncugun gelmesiyle olusan Pamlfilya tipine girmektedir.

Tekneye ait kiiclik bir mimari parcanin bulunmasi, Dokimeion lahtinin tipolojik olarak
incelemesine olanak vermektedir. Bodrum Gémitt icinde yer alan Dokimeion iscilikli la-
hitin bir yiikselti ya da hyposorion lzerine oturtulmast alisilmisin disindadir. Bu tipte bili-
nen baska bir érnegin olmayisi ve de Roma Cagt lahit alt yapisinda hyposorionun kullanil-
madig!7 kabul edilir ise; hyposorionun erken dénemlerde kullanildigini, Dokimeion lahti-
nin de ikinci kullanim oldugu diisiiniilebilir. Bu sorunu ancak 2 no’lu lahit, gémit duvar-
lar1 ve hyposorionlu lahtin biribirleriyle olan konumlarini degerlendirtikten sonra ¢tziimle-
yebiliriz. Dogu duvarin, 2 no’lu lahtin podyumu tzerine oturmasi, lahtin daha erken bir do-
nemden oldugunu gosterir (Res. 15). Yine ayni lahit podyumu icerisinden ¢ikarilan sikke-
lerden en erkeninin Domitian!® (Res.8), Dokimeion iscilikli lahit kapaginin ise ge¢ Anto-
ninler déneminden olmasi diger bir kanittir. Ctinkl; gomiit odasi icindeki lahtin, basamak
olarakta kullanilan podyumunda ki 0.08 m.’lik kaba iscilikli boltimiin, mevcut zemine denk
gelmesi, hyposorionlu lahit ile gdmiitiin bir bitiin olarak distinildiigiing, ithal edilen Do-
kimeion lahti ile de gémiit kompleksinin tamamlannmus oldugunu géstermektedir. 2 no’lu
lahtin ayni diizlemde, digerlerinden daha altta olusu ve de kazida daha erken ddnemlere
tarihlenebilecek malzemenin bulunamayisi bu olasiligi daha akilcr bir hale getirmektedir.
Bu durumda hyposorionlu lahtin daha erken bir dénemden olabilmesi zor gériinmektedir.
Eldeki bu verilere ragmen bagka olasiliklann da olabilecegini diislinerek, gortisimiizi yo-
ruma acik tutmayi uygun gormekteyiz. Likya lahitlerinde goriilen yerden yiikseltilme gele-
neginin, Dokimeion lahtinde de siirdiiriilmiis olabilecegini distinerek, bu konumuyla lah-
ti, Likya lahit tipolojisi icerisinde degerlendirmenin dogru olacag: kamsindayiz.

J. Borchhardt “tekne altinda, podyum icinde yeralan mekani hyposorion” olarak!? be-
lirtir. H. Yilmaz ise “hyposorion bir kostriiksiyon formunu taklit etmez ancak; arasira bu
boliimiin tist kenarinda bir kymation seridi ya da basit bir profil yeralu” der ve bunu da“
tarif edilen yalin formun hyposorion olarak gecerli oldugunu bize kabartmalarin hyposo-
rion tizerinde degil, aksine lahit althgi tizerinde yeralan Payava Lahtinin gosterdiginiZ0”
soyler. Burada hyposorion, podyum iizerinde yikselti ile tekne altligini olusturan ve lahi-
ti tamamlayan bir mimari form olarak belirtilmistir. Klasik Cag’da yogun olarak kullanilan
bu tip lahitler basamakli podyum, hyposorion, tekne althigi, tekne ve kapakla tamamlanir.
Bazi lahitlerde basamakli podyumun ve kaide iglevi gbren masif levhann goriilmedigi de
goze carpmaktadir?l. Bu konumuyla tanimlanan hyposorion, gémdtteki lahitin mimari
dzelliklerine uymaktadir (Res. 15). Kapiya ait bir ize rastlanilmamis olsa da??, bloklarda ve
zeminde goriilen ince iscilik, lahit genelindeki konumu, bir yapi kostriiksiyon formunu tak-
lit etmeyisi ve {ist kenarda bulunan profilleri ile birlikte, buranin bizde hyposorion olabi-

15 . Karaosmanoglu, Anadolu Mimari Bezemeleri Roma Cag Yumurta dizisi (1996) 58, Lev. 21a.

16 age. 104, Lev. 49a.

17 H. Yimaz, “Uberlegungen zur typologie der lykischen Sarkophage”, Likya I, 1994, 45,48.

18 J.P.C. Kent - B. Overbeck -A.U. Stylow, Die rdmische Miinze (1973) Lev. 63 vd.

19 J. Borchhardt, Myra. Eine lykische Metropole in antiker und byzantinischer Zeit. IstForsch 30, 1975, 103

20 Yilmaz, age. 44, 48.

21 idil, age. 8.

22 Roma Cag'ina tarihlenen Andriake 2 no'lu lahitte, hyposorionu olusturan bloklarin st kisimlarina agilan 0.36 x
0.37m.'lik bir kapi ile hyposoriona girilmektedir. bk. Idil, age. 22, Lev. 3.2.
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lecegi kanisini uyandirmaktadir. Likya'da Klasik Cag’a 6zgii hyposorionlu?? ya da tekne al-
tinda ikinci mezar odali?# lahit tipi, Roma Cagr'nda Likya lahit tipolojisi icin sira dis1 bir du-
rum yaratarak, bu érnekle karsimiza ¢ikar. H. Yilmaz'in “Roma Cagrnda lahit altyapisinda
hyposorionun kullanilmadigi, bunun yerine Likya’'nin mezarlar yerden yikseltme gelene-
8i, mezar odali ya da daha sik rastlanan mezar odasiz podyumlarla siirdiiriilmiistiir?> sek-
lindeki goriistine ragmen, burada hyposorion ile Dokimeion lahtinin “ayni ya da farkli do-
nemlerden olduklarini aciklayabilme imkanina sahip olmasak da” birlikte kullanildiklan
icin, tekil bir 6rnek olmasina karsin, Roma Cagi'nda da gelenegin devam etmis olabilcegi-
ni distindiirmektedir.

Bodrum Gomiitli, ante uglariyla salt plan olarak Tapmak Gomiit'leri ¢agnstirsa da Kla-
sik Cag’dan beri bilinen ve Roma Cagi'nda yaygin olarak kullanilan “Tapinak Gémiit” mi-
marisinden farklidir. Alt mezar odasi olan veya olmayan “Tapinak Gémiit’lerdeki vazgecil-
meyen klineli désem ve tapinak cephe ¢ykinimi ile bitlikte yerden yiikseltilmiglik, Bod-
rum Gomiutilnde goriilmez. Ante uclarinin uzun tutularak pronaosta derinlik saglanmasi
disinda, Kilikya Elaiussa Sebaste Nekropolii'nden 21 nolu gémiit, salt anteli olmas: ve {ize-
rinin tonozla ortiilerek cephenin alinliksiz verilmesiyle benzesir. Ancak 21 no’lu gémiit, tas
isciligi ve arka duvara ilistirilen klineli dosem ile farklidir. Olympos'ta ortaya cikarilan go-
miit26 tasarimda Bodrum Goémiitii ile benzesir. Zeminden yaklasik 3.50 m. yiikseklige ula-
san, kapali mekandaki bu lahitli dizenleme, Bodrum Gomiitii'ne iyi bir 6rnektir. Salt,
Olympos Gomiuti'nin ticli lahit dizenlenisi ve hyposorionsuz olusu farklidir.

Gomiit odasina girisi saglayan kap: agikliginin 1.10 m., lahit kapag: ve-buna bagl ola-
rak olasi tekne genisliginin 1.20 m. olmasi, lahtin gémiit icine yerlestirilmesinin teknik ola-
rak zor olacagini gosterir. Bu nedenle 6ncelikle Dokimeion is¢ilikli lahit yapilmis olmalt
daha sonra da korumaya yonelik olarak etrafinin ¢evrilerek tistiintin kapatilmis olmasi ge-
rekmektedir?’. Ancak; aradaki zaman farkini kesin olarak beliflemek zordur. Gémiit éniin-
deki 2 no.lu lahit ile Bodrum Goémiiti’ntn, bulunduklar nekropol icinde oldukca genis
bir alan olmasina ragmen bitisik yapilmis olmalan distindiiriictidiir (Res. 14). Oniindeki la-
hit ile gdbmiittin dogu duvarinin bitistirilmesi ve ortadaki Dokimeion iscilikli lahtin béylesi-
ne uyum i¢inde goriilmesi aradaki zaman farkinmn fazla olamayacagini gésterir. Ancak bu
goriis yoruma aciktir. Farkli zamanlarda da olsa olusturulan bu tipiyle Bodrum Gomiitii,
Patara’da yaygin olarak kullanilan Tapinak Gomiit?® ve dier goémiit tiplerinden farklilik
gostermesi, gdmiitii hem Likya hem de Patara icin 6énemli bir konuma getirmektedir. Olym-
pos Zosimas ve Kaptan Eudemos’un mezan??, gbémiit odasinda podyum tizerine oturtulan
iki lahit ile, genel olarak tasarimda Bodrum Gémiitii ile benzerlik gosterir. Ancak; mezarin

23 Hyposorionlu lahitler i¢in bk. Idil age. 6 vd. Lev.8,17,23,87,92; Yilmaz, age. 42 vd.

24 | A, Atilla, Arkeoloji ve Sanat Dergisi 8-9, 1980, 26 Sek. 12,13.

25 Yilmaz, age. 45,48.

26 4. Atilla, “Olympos Mezar Odasi Kurtarma Kazist”, II. Miize Kurtarma Kazilan Semineri (1991) 105 vd.

27 Dokimeion iscilikli lahitlerde yogunlukla gériilen girland ya da kabartmalar burada da olmaliydi. Bu lahtin konum
olarak kent merkezinden uzakta olusu ve de teknesinin bezemeli olmast nedeniyle Olympos gomiitlerindeki gibi
korumaya alinmig olmasi gerekmektedir. Dokimeijon lahitleri i¢in bk.Waelkens, age. Lev. 2 vd.

28 F Isik, “Tempelgriber von Patara und ihre anatolischen Wurzeln”, Likya TI, 1995, Res. 1 vd.

29 0. Atvur - M. Adak, “Das Grabhaus des Zosimas und der Schiffseigner Eudemos aus Olympos in Lykien”, EpigAnat
28, 1997,12 vd .Res.2.
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iki katli olmas:t ve lahitin hyposorionsuz olugsu farklidir3?. Kaptan Eudemos’un mezari di-
sinda bati nekropolde bulunan bir cok gémiit, hem tasarimda hem de teknikte benzesir3!
(Res. 11,12). Bu gomiitlerden zemini kii¢lik taglarin Gizerlerinin harcla diizlestirilmis olanin-
da lahit gériilmemektedir (Res. 11). Ancak diger gomiitlerle olan yakin benzerligi, bu go-
miit icinde de lahit olmas: gerektigini gdsterir. Yogun bitki ortiisti ve dolguya ragmen go-
miit odast i¢inde lahit podyumunu gorebildigimiz baska bir géomiit aynt nekropol alanin-
da yeralir (Res. 12). Bu ornekler 15181 alunda en yakin benzer érneklerini Olympos’ta gor-
diigimiiz gomiitlerin genelinde, topraktan yiikseltilmeden olusturulan gdmiit odalar i¢in-
de lahitlerin yeraldigi gortilir, Bodrum Gomiitii'nde de ayni diizenlenis mevcuttur. GOmii-
tiin diger orneklerden ayrlan en énemli yani, gomit odasinda yer alan lahtin olasiikla
hyposorionlu olmast ve de kapali mekandaki dizenlemesiye Klasik ve Roma Cag'inda bi-
linen tek o6rnegi olusturmasidir.

1996 yilinda yapilan kazilarda elegecen kirik durumdaki Dokimeion lahit kapag: ve do-
8u duvara bitisik ikinci bir lahit podyumu icinden ¢ikarilan sikkeler, gémiitiin tarihlemesi
icin aydinlatict niteliktedirler. Dogu duvari temelleri altina giren ve bu duvara bitisik du-
rumdaki lahit podyumu i¢inden daginik durumda ele gegen sikkeler, Domitian3? (Res. 8a),
Traian33 (Res. 8b), Gordian3* (Res. 8c) ve Constans3® (Res. 8d) dénemlerine tarihlenmek-
tedir. Bu lahit podyumunun oda gomitin dogu duvan temelleri altina girmesi, bu lahti er-
kene tarihlemektedir (Res. 9). Sikkelerden en erkeninin Domitian dénemine tarihlenmesi,
Bodrum Oda Goémiiti’niin bu tarihten daha gec olacagini gostermektedir. Ayrica, Dokime-
ion iscilikli lahit kapagindaki lotus-palmet, inci-boncuk dizisi ve yumurta-mizrak uclarmimn
bicemi, gémiitiin daha saglikli tarihlenebilmesine olanak vermektedir. Milet Faustina Ha-
mami3%, Keramos Korinth Tapinagi37, Perge ve Myra Tiyatrosu'nda3® yumurta dizilerinin
verilis bicemi, bu kapaktaki yumurta dizisi ile benzerdir. Limyra Tiyatrosu®’, Lykos Laodi-
kiasr'nda kilisede bulunan geison parcasi?, Kremna Tiyatrosu?! ve Patara Korinth Tapina-
gr'nda?? canaklarin seyrek dizilmelerine kosut olarak boncuk boylarinin belirgin bi¢imde
uzamast, lahit kapagindaki inci-boncuk dizisi ile benzesmektedir. Yukanda belirttigimiz or-
nekler Ge¢ Antoninler déneminin ¢zelliklerini icermektedir. Buna paralel olarak gémiit
icinde bulunanan lahit kapagindaki bezemeleri, donem icindeki benzer 6érneklerle olan sti-
listik benzerligi ile Ge¢ Antoninler dénemine, II. yy.in sonlarina taribleyebilmekteyiz.
Kapagin bu tarihi ile gdmiit II. yy.'in sonlarmna tarihlenmektedir.

30 age. 12, Res. 2.

31 Bean, Olympos antik kentinde bulunan mezarlarin, Likya icin karekteristik sayilamayan bir tipin yinelendigini ve
tonozlu bir mezar odasindan olustugunu belirtmektedir. Bk. G.E. Bean, Eskicagda Giiney Kiyilar (1997) 156.

32 JP.C. Kent - B. Overbeck - A.U. Stylow, Die rémische Minze (1973) Lev. 63 vd.
33 DR. Sean. Seaby, Roman Coins and Their Values (1970) 130 no: 904.

34 age. 223 no: 2326.

35 age. 323 no: 3871.

36 V.M. Strocka, Das Markttor von Milet (1981) 29 vd. Res. 56,57; Karaosmanoglu, age. 51 Lev. 37a.
37 M. Anabolu, Roma Tapinaklari (1970) 96 vd.

38 Karaosmanoglu, age. 96 Lev. 39.

39 age. 86 Lev. 27b.

40 age. 86 Lev. 27a.

41 age. 87 Lev. 28b.

42 age. 87 Lev. 29a.
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Summary

The Tomb at Bodrum, Patara

This tomb is situated on the plain in the Bodrum neighborhood, which lies away from
the center of the site of Patara, with its arched facade rising directly from the ground, with
its flat roof and sarcophagus in the burial chamber is the first known example of this type
of tomb at Patara. We find it convenient to name the tomb a “chamber tomb” to distin-
guish it from the “temple tombs” which were popular during the Roman period in Lycia
and because of its similarity to the chamber tombs which are to be found in Cilicia,
Pamphylia and East Lycia. The scarsity of this type in Lycia during this period enabled us
to compare it more accurately with other examples in the area.

The sarcopagus in the burial chamber is of the Docimeion style. It is noteworthy that
the hyposorion-type sarcophagus here. Moreover, being placed on a hyposorion over a
podium, the sarcophagus differs from the sarcophagi which are placed on a podium or a
bench within, among the Classical and Roman examples. The coins found inside another
podium adjacent to the wall of the tomb, date at the earliest from the time of Domitian, at
the latest from the time of Constans. The east wall being placed over the foundations of
the reign of Domitian. The astragal and the egg-and-dart decoration, with their close par-
allels, date from the late-Antonine (late 2" century) and this date applies as well for this
tomb.
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Resim 1
Cephe, Genel
Gorlinls.

Resim 2
Gomit Odasi
Zemini.

Resim 3
Lahit Podyumu,
Cephe.
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Resim 4
Lahit Kapagi,
Alinlik.

Resim 5
Lahit Kapagi,
Yan Yiz.

Resim 6
Lahit Teknesi,
Friz Parcasi.
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Resim 7 Lahit Podyumu, ic Gériings. Resim 8 (a,b,c,d)
Dogu Duvara Bitisik, Lahit Podyumu
icinde Bulunan Sikkeler.

Resim 9

Dogu Duvar ve
Oniinde Bulunan
Lahit Podyumu,
Temel.
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Resim 10

Tlos Akropolii,

C Kayahg

28 No'lu Gomiit.

Resim 11
Olympos Bati
Nekropoli,
Oda Gomiit.

Resim 12
Olympos Bati
Nekropoli,
Oda Gomdit.
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PATARA BODRUM MEVKIl, TOPOGRAFYA.

1) BODRUM GOMUTD

2) LAHIT
3) BODRUM ANIT  cOMUT
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Resim 13
Bodrum Mevkii, Perspektif Topografya.
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Resim 14 Bodrum Oda Gémiit, Plan.
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Resim 15 Bodrum Oda Gémiit, AA' Kesit.
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Resim 16 Bodrum Oda Gémiit, Yeniden Kurma Denemesi.



