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ADALYA VII, 2004

Peloponnesos Savasi (i.0. 431-404) Sirasinda
Karya ve Likya’ya Yonelik Atina Seferlerinin Amaclar::
Yeni Bir Gozden Gecirme

Muzaffer DEMIR*

Persler’in Salamis, Plataia ve Mykale de arka arkava venilgiye ugramasmndan sonra birle-
sik Peloponnesos ve Atina deniz glicleriyle onlarin miittefikleri Spartali general Pausanias'in
komutas: altinda 1.0. 478 yilinda Kibris'a bir sefer diizenlediler ve buradaki sehirleri kontrol
altina aldilar®. Bu giicler Karya deniz sularindan da ge¢mis olmaliydilar. Fakat kaynaklarin
bu konudaki eksikligi Karya ve Likya sehirlerinin bu sefer sirasinda hakimiyet altina alin-
malarinin gercek yoniini ortaya koymada sikinti yaratmaktadir. Hellenler'e bir baghlik olsa
bile bu bélgelerdeki Pers hakimiyetinin Atina’nin meshur generali Kimon'un seferine kadar
devam ettigi goriilmektedir. Kimon 4707 yillarin sonu veya 460l yillarin erken déneminde
Eurymedon da Persler'e karsi nihai zaferinden hemen 6nce diizenledigi seferle Persler'in
yasadigl ve garnizonlarinda iki dil konusulan Karya ve Likya sehirlerinin bazilarini ikna
yoluyla ayaklandirdi. Bu arada bazilari da gii¢ kullanilarak Pers hakimiyetinden armdirildi?.
Atina'nin 454 yilinda Misir yenilgisinden sonra Karya ve Likya'y: icine alan Kibris ve Dogu
Akdeniz'deki kiy1 kentleri boyunca kontrolii yeniden cle gecirmek icin énemli adimlar
attig1 one siiriilmektedir®. Kimon, 451 yilinda hala Misir da tutunan Atina birliklerine
yardim etmek ve Kibris civarinda Pers deniz birlikleriyle catismaya girerek direnclerini
kirmak icin Kibris'a bir sefer diizenler ve basarilt olur?, Daha sonra 440 yilindaki Samos

Yrd. Do¢. Dr. Muzaffer Demir, Mugla Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii - Mugla.
E-mail: dmuzaffer@mu.edu.tr

Aiskhylos, Persai, 891-2; Thukydides, Historiai, 1.94.2; Diodoros, Bibliotheke, 11.44.2-3; Nepos, Pausanias, 2.1-2;

Pausanias, Periegesis tes Hellados, Lakonia, 4.9.

2 Thukydides, 1.100.1; Diodoros, 11.60.3-62; Papyri Oxyrhynchus, 13.1610, fr. 6-13=Ephoros FGrHist F 191.56-61;
Plutarkhos, Kimon, 12; Frontinus, Strategemata, 3.2.5. Plutarkhos (Kimon, 12.3) Eurymedon seferi sirasinda Kimon'un
&zellikle Phaselis sehrini glic kullanarak kendi ittifakina katugint bildirmektedir. Eurymedon seferi ve tarihiyle ilgili
olarak bk.; AVL, ITI, 209-10; Ph. H. J. Houwink ten Cate, The Luwian Population Groups of Lycia and Cilicia Aspera
during the Hellenistic Period. Documenta et Monumenta Orientis Antiqui 10 (1961) 5; Meiggs 1972, 73-4; Childs
1981, 56; Bryce 1986, 103-4.

3 AVL, IlI, 7-9; Meiggs 1972, 118. Atina'nin Attika-Delos Deniz Birligi'ne vergi édeyen iiye sehir devletlerine yonelik
artan baskisi; Misir seferinden sonra bu devletlerin nihai tepkileri ve sonucta Attika-Delos Deniz Birligi hazinesinin
454 yilinda Delos'dan Atina'ya nakli konusunda bk. Meiggs 1963, 1-36.

4 Thukydides, 1.112.1-4; Plutarkhos, Kimon, 18-19.2=Phanodenos FGrHist 325 F 23; Diodoros, 11.60.5; 62.3; 12.3-4;

AVL Yazarlan (111, 6-7, 211-2) bu sefer esnasinda normalde kota listelerinde goriilmeyen uzakta veya i¢ kesimlerde

kalmis Karya sehirlerinin 6deme yapuklarini vazmaktadir. Kibris seferi olasilikla buralardaki Hellen sehirlerinin &zgtir-

lagtint saglamaktan cok Persler'in deniz glictnin pasifize edilmesi amacim tasimaktayds; Gomme I, 271.

—



70 Muzaffer Demir

ayaklanmasi ve bu ayaklanmanin bastirilmasi esnasinda bir Pers donanmasinin Samos-
lular’a yardim etmek icin yaklasmakta oldugu istihbaratini alan Perikles’in olas: Pers deniz
glicii miidahalesinin éniinti kesmek icin 60 gemiyle Karya ve Kaunos'a kadar yelken actig
soylenir®, Ancak kaynaklarin sessizliginden dolayr Kimon’un Kibris ve Perikles’in Kaunos'a
kadar diizenlemis oldugu seferlerin Karya ve Likya bolgelerindeki sehirlerle iliskileri nasil
etkiledigi konusunda kesin yorum yapilamamaktadir. Bu sessizlik Atina’nin 460’ yillarin
basindan Peloponnesos Savasi'nin basladig: 431 yilina kadar Karya ve Likya'daki sehirlere
vonelik askeri seferlerinin ve miidahalelerinin pek yogun olmadigi gortisiine kuvvet kazan-
dirmaktadir. Peloponnesos Savast (431-404) sirasindaki siyasi ve askeri gelismeleri oldukca
detayli bir sekilde aktaran Thukydides sayesinde, Atina'nin Karya ve Likya'yva yonelik
ilgisinde bir artis oldugu dikkatlerden kacmamaktadir.

Atina generali (stratégos) Melesandros, savasin baslangicindan hemen sonra Karya ve
Likya bolgelerine yonelik bir sefer diizenler. Konuyla ilgili temel kaynak olan Thukydides
genel olarak Atinalilar’in denizdeki ve vergi toplamaya yonelik faaliyetlerini anlatirken sun-
lan kaydetmektedir:

“[1] Atinalilar takip eden kis mevsimi esnasinda [430/29] Phormio'nun komurtasi altinda
Peloponnesos Yarimadas: etrafina 20 gemi gonderdiler ve Phormio Naupaktos'u st yapa-
rak Korint ve Krisaea korfezlerinin icine ve disma hi¢ kimsenin yelken acmamasi icin
denetime gecti; ve general Melesandros'un komutas: altinda bir diger alti gemiyi, Karya
ve Likya'ya bu verlerden vergi toplamak [hopds tauta te argurologdsi] ve Peloponnesos
ittifakini olusturan devletlerin destegiyle korsanlik yapanlarm bu bolgelerde st kurmalari-
ni1 ve o bolgede Phaselis ve Phoenikia [Finike]'dan anakara boyunca seyahat eden ticaret
gemilerini tehdit etmelerini 6nlemek icin gdnderdiler. [2] Ancak Melesandros gemilerdeki
Atinalilar'dan ve muttefik askerlerden olusan bir giicle Likya iclerine ilerlediginde catisma-

da yenilerek sldiiriildii ve askerlerinden bir kismini kaybetti”®.

Atinallar tarafindan Melesandros'un komutas: altinda Karya ve Likya bolgelerine diizen-
lenen bu seferin amaclari yukarida aktarilan metinde acik bir sekilde belirtilmektedir. A. G.
Keen, bu seferin en dnemli amacimin Karya ve Likya bolgelerinden vergi toplanmas: ve
Peloponnesoslular'in destegini alan korsanlarin bu bolgelerde tis kurarak Atina Devleti'ne
yonelik ticaret yapan tliccarlara karst saldirarini 6énlemekten cok, Atina’nin Persler’in Ege
Denizi'ne gemilerini gondererek Peloponnesos Savasi’na herhangi bir midahalede bulun-
malarini dnlemek icin Likya'y: ve bdylelikle kiyi ticaret yolunu ele gecirmek istemesi
oldugunu iddia etmektedir. Keen'e gore, Thukydides olasilikla seferin resmi harekete
gecirici etkenlerini kaydetmektedir; ¢clinkii 5. yy.in ortalarinda Persler’le birbirlerine saldir-
mamak lzere Kallias Barnig Antlasmasi’ni imzalayan Atinalilarin diismanhklar olabilecegi
beklentisi icinde harekete gectiklerini resmi olarak ilan etmeleri cok zordu. Bu nedenle

5 Thukydides, 1.116.1-117.1; Diodoros, 12.28.1; Plutarkhos, Perikles, 36.1-2.

6 Thukydides, 2.69.1-2. Metin tizerine yorumlar icin bk. Gomme II, 1956, 202-3; Hornblower 1991, 354-6. Bu metinde
gecen Phoenikia sehrinin Finikeliler ile bir baglantisi olmadigi ve yerinin Tiirkive'nin Likya sahilindeki modern Finike
kasabasi oldugu tespit edilmistir. A. W. Dickinson, “A Note on ®owvikn in Thucydides 2.69.17, CIQ 73, 1979, 213-4;
K. Buschmann, “Die Expedition des Melesander nach Lykien 430/29 v.Chr. und die Lokalisierung von ®ouwvikn”,
EpigrAnat 12, 1988, 1-4; Hornblower 1991, 355.
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korsanlik tehdidi gibi, durumun sartlarina gére daha mantikli olan baska nedenler éne
stirmek zorundaydilar’.

Bu calismada Keen'in iddialarinin tersine Atina’nin karadan ve denizden Karya ve Likya
bolgelerini ele gecirmek gibi bir amaci olmadigini ve Thukydides’in yukanda aktarilan bu
seferin arkasinda yatan nedenlere yonelik iletilerinin dogru oldugunu savunacagiz. Atina’
nin amact Karya veya Likya'y: ele gecirmek olsaydi, Thukydides 427 yilinda Sicilya ile ilgili
ifadesinde oldugu gibi bundan s6z ederdi®. Buna ilaveten yukarida belirtildigi tizere Persler’
le yapilan Kallias Antlasmas: sartlart Persler'in 440 yilindaki Samos ayaklanmasina miida-
haleleri ve bu ayaklanma sirasinda Perikles’in Pers Donanmast'ni gdzetlemek icin Kaunos'a
kadar sefer diizenlemesi ile zaten goz ardi edilmisti ve bu yillar itibariyle Persler’le Atina
arasinda kiictik capli miidahaleleri de i¢eren bir soguk savas dénemi yasanmaktayds®. Ayni
zamanda olasilikla 436/5 yilindaki Perikles’in Karadeniz Seferi ile Atina’nin bu antlasma
sartlarindan birini resmen cignedigine sahit olmaktay1z!®. Bu nedenle Kallias Antlasmast’
nin bu durumda Atina’yr tam olarak baglamadig: distintilebilir. Melesandros'un liderligini
yaptigi Atina deniz gliciide 415 yilinda Sicilya'nin fethinde kullanilacak olan deniz birlik-
lerine oranla kiictik capli bir glictii ve yukarida aktarilan metinde de belirtildigi gibi Karya
Bolgesi'ndeki miittefik sehirlerden gelecek destege de giivenmekteydi. Boyle bir giiciin
uzun sireli olarak Likya ve Karya tzerinden Atina'nin Piraeus Limani'na yonelik ticareti
stirekli kontrol altina alabilmesi gibi bir fenomen de ger¢ekgi olamaz. Antik Cag ile baglan-
tili olarak “ticaret yolu” deyiminin kullanilmasi anakronik bir yaklasgim olur. Ciinkii gemi-
ler ihtiyaca bagl olarak bir limandan digerine ugrayarak rotalarinda kolaylikla degisiklik

7 Keen 1993, 153-5; Bu makalede konu edilen bazi noktalarin tartismast ayni zamanda Keen'in doktora tezinde
bulunabilir; ay., “A Political history of Lycia and its relations with foreign powers (Yaymlanmis Doktora Tezi,
Manchester 1992). Yaymlannus sekliyle; Keen 1998. Ayni yonde gériis icin bk.; M. C. Miller, Athens and Sparta in
the Fifth Century B.C: A Study in Cultural Receptivity (1997) 25. 430 yili ilkbaharinin sonlarinda Pers satrapt
Pissouthnes Kolophon'daki Atina taraftan vatandaslari bu sehirden cikarmak icin vekili framenes'i gonderir ve
ftamenes olasilikla yerel giiclerden olusturulan Thukydides'in barbar olarak niteledigi askerlerle sehri ele gecirir.
Ancak Atina taraftarlan 6nceden sehirden kacarak Notion'daki kaleye sigmirlar, Thukydides, 3.34.1-2. Persler'in
Kolophon'daki kesin basarisinin Atina’nin Karya ve Likya'va miteakiben diizenlemis oldugu seferin nedenlerinden
birisini olusturmas: gerektigi ¢ne strilmustir. Cinki Melesandros'un ¢zellikle Likya iclerine ilerlemek istemesi
Persler’e bir karsilik vermeyi amacladiginin gdstergesi olmakradir; S. K. Eddy, “The Cold War Between Athens and
Persia, 448-412 BC", CIPhil 68.4, 1973, 254. Fakat Atina'nin 6nceden Likya iclerine kadar saldirma gibi bir plant
oldugu kesin degildir. Burada Atina'nmn 415 yilinda baslatlan Sicilya'nin fethi olayinda oldugu gibi daha organize
glicleriyle hareket etmedigi gortlmektedir. Melesandros'un askeri manevrasi daha ¢ok 6zellikle para toplanirken
beklenmedik gelismeler dogrultusunda alinan kararla talana dayali bir isgal tesebbiistini andirmaktadir.

8 Atina 427 yilinda Sicilya'va 20 gemiden ve iki yil sonra 40 gemiden olusan bir ek gii¢ ginderir. Bundaki iki amag
Sicilya ve etrafindan Peloponnesos'a hububat gelmesini engellemek ve Sicilya’yt Atina kontrolii aluna getirme
imkanlarini kesfetmekti. Thukydides, 3.86.4; 115.3-5; P. D. Garnsey, Famine and Food Supply in the Graeco-Roman
World: Responses to Risk and Crisis UP (1988) 129. Aym: zamanda Thukydides’in 8. kitabinda 412 yilindan itibaren
Karya'yr da icine alan fonya Bélgesinde Sparta ve Atina arasinda gecen savasin ince detaylanyla anlauldig
goriilmektedir. Dolaysiyla, Thukydides'in Atina ile Karya-Likya arasindaki politik gelismeleri gergekgi bir sekilde
aciklama olasilig: yiiksektir.

9 Eddy, y.dn. 7, 241-258,

10" Atina ve Persler arasindaki Kallias Anlasmast 449 yilinda imzalanmusti. D. M. Lewis, “Thirty Years Peace2”, CAH 5
(1992) 121-7; C. W. Fornara, Archaic Times to the end of the Peloponnesian War? (1983) dn. 935. Sadece Diodoros
bu antlasmanin tam metnini vermektedir (12.4.4-6, 1.0. 449/8). Bu anlasmanin temel sartlarindan birine gore
herhangi bir Pers gemisi Phaselis veya Mavi Kayalar (Kyaneai)in 6tesine yelken acamayacakti. Ayni zamanda
bk.; Demosthenes, Peri t&s Parapresbeias, 19.273; Plutarkhos, Kimon, 13.4-5; Lykurgus, Kata Ledkratous, 1.73;
Aristodemos FGH 104 F 13; Strabon, Geographika, 12.3.11. Bu Mavi Kayalarin Karadeniz'den Istanbul Bogazi'na
hemen giriste oldugu savunulmaktadir. bk.; J. H. Oliver, “The Peace of Callias and the Pontic Expedition of
Pericles”, Historia 0, 1957, 254-5; R. Sealey, “The Peace of Callias Once More”, Historia 3, 1954-55, 325-333.
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yapabilmekteydiler. Sehir devletleri arasindaki ticaretin cogunlugu uluslararas: bireysel
tliccarlar tarafindan yapildigindan konvoylar halinde savas gemilerinin eslik ettigi bir tast-
macilik olmadig: siirece, hangi tiiccanin nereye ugrayip yukiant bosaltacaginin kestirilmesi
zordu. Degisik milletlerden biitiin tiiccarlarin 6nii kesildigi anda bu devletler aras1 bir tepki
almaktayd:. Bu yiizden giivenlik tedbiri olarak en etkili olabilecek yontem, daha cok yerel
liman imkanlarini kullanarak cikis yapan gemilerin gozetlenmesini saglamak ve strekli
olarak devriye gezdirmek zor oldugundan bu kontroli yapmak icin belli stratejik nokta-
larda isler kurmak olacakti. Aksi takdirde, yukarida aktarilan metinde gectigi gibi bu tiir
tisler korsanlar tarafindan kurulup ticaret gemilerine karst tehdit olarak kullanilmaktaydi.

Melesandros'un seferinin gercek sebebini acikliga kavusturmak acisindan ilk olarak bu
seferle Atina'nin vergi toplama amacinda oldugu meselesini ele alalim. Keen, Melesand-
ros'un geciken vergileri toplamak icin gonderilmis olmayabilecegini 6n plana ¢ikarmak-
tadir. Thukydides’in metninde ge¢en isim halindeki “argurologia” kelimesinin geciken
vergiler anlamina gelmeyecegini savunmakla beraber bu sekilde terciime eden eskicag
tarihcileri olduguna da isaret etmektedir'!. “Argurologia” kelimesi genel manada pesin para
olarak vergilendirme; yardim maksadiyla para toplama veya vergilendirme anlamlarinda
kullanilmaktadir. “Argurologia” adi altinda pesin para olarak yapilan bu ¢demelerin 6zel
olarak Atina tarafindan her yil diizenli olarak toplanan vergiler; gecikmis vergi borclary
“epiphorai” adi altinda cezaya dayali 6demeler;'? acil durumlarda ihtiyag dogrultusunda
toplanan paralar veya vergiler olup olmadigina dair tartismalar glinlimiize kadar sonucsuz
kalmistir!3,

Gercekten “argurologia” kelimesinin kendi basina Atina'nin her yil diizenli olarak topla-
dig1 normal vergi ile baglantisini kurmak zordur. Thukydides, Atina’nin 428 yilinin yazinda
Lesbos Adast'ndaki Mytilene kusatmasi i¢in paraya ihtiya¢ duydugunu ve bu amacla gene-
ral Lysikles'in komutast alunda Karya'ya bir sefer diizenlendigini su sekilde aktarmaktadir:

“[1] Kusatma icin paraya ihtiya¢c duyan Atinalilar, ilk kez kendi vatandaslarindan 200
talentlik bir para toplamalarmna ragmen miittefiklerinden de vergi toplamak icin o zaman
Lysikles ve dort komutanin emrinde 12 vergi gemisi goénderdiler. [2] Tki bolgeyi dolasip
bunlardan para topladiktan sonra [ho de alla te érgurologeil, Lysikles Myus sehrinden

11 Keen 1993, 153. Bu kelime yukarida aktarilan metin dahil Thukydides tarafindan dort yerde gemilerden olusan bir-
liklere sifat olarak (nées argurologoi) kullamlmaktadir, Thukydides, 2.69.1; 3.19.1; 4.50.2, 75.1 (Meiggs 1972, 254)
ti¢ yerde kullanildigini séylemektedir ve kendisinin Thukydides 4.75.1'1 dikkate almadigi goriilmektedir.

12 Meiggs 1972, 247, 432 vd.; Atina'nin kendi agisindan 430'lu yillarda Karya tizerine tam miktari bilinmeyen olciide
cezaya dayali ek 6demeler empoze ettigini tne siirmektedir.

13 Baw yazarlar bu édemelerin AVL'de gegen Atina’nin Birlik iiyelerinden toplayip 454 yilindan itibaren diizenli olarak
kaydini diistiigii verginin bir parcast oldugu kamsindadilar ve bu durumda bu verginin toplandigi yillar 430,
olasilikla 428 ve 425 olabilirdi, AVL, III, 69-70; B. D. Meritt, Athenian Financial Documents (1932) 17-25 ve
Hornblower 1991, 247-8; D. M. Lewis, “Sources, chronology, method?”, CAH 5 (1992) 5. Gomme 11, 1956, 202-3.
Melesandros'un liderligini yaptugi gemilerin (nées argurologoi) gorevlerinin sadece sehirlerin simdiye kadar
odemedikleri vergileri toplamakla smirlanmadify ve diizenli olarak en azindan savas zamaninda vergi toplayan
gemilere eslik ettikleri ve Thukydides'in onlardan sadece bazi Hzel girevler verildiginde veya bazi 6nemli derecede
olaylar oldugunda séz ettigi dne sirilmektedir. Fakat Melesandros’un 6zellikle kara icine kadar giderek savagmast
bu gemilerin eskort amacli kullamldigi fikrine ters diismektedir. Bununla beraber Gomme’nin sormus oldugu eger
bu gemiler diizenli vergi topluyorlarsa neden imparatorlugun ézellikle bazi bolgelerine gonderildikleri sorusu
yerinde bir sorudur. Diger taraftan, bu gemilerin olasilikla 6zel vergiler toplanmasi igin génderildikleri ve normal
verginin toplandigi 430, olasilikla 425 ve 428 yillarinda faaliyette bulunmalarnn rastlant olabilecegi 6nerilmek-
tedir. Meiggs 1972, 254; P. J. Rhodes, A Commentary on the Aristotelian Athenaion Politeia (1981) 307, 24.3;
Thucydides, History II (1988) 249.
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Karya icine dogru Maiandros Ovas: boyunca ilerledi ve Sandios Tepesine ulastiginda Anaia
halki ve Karyalilarin saldinisma ugradi ve pek cok askeriyle beraber katledildi”“.

Acikca belirtildigi tizere, Lysikles, Aiolya Bolgesi'nde Mytilene’ye karsi operasyonlarini
stirdiirmekte iken acilen paraya ihtiyac duydugundan mittefiklerinden pesin para olarak
vergi veya zorunlu yardim parasi toplama yoluna gitmistir. Bu ylizden Melesandros'un
orneginde oldugu gibi bu tirden seferler Atina’nin olasilikla her yil giiclikler yiiziinden
vergisini toplayamadig kara icindeki sehir devletlerini de igine almaktaydi’®. Yukaridaki
metinde Atinalilar'in aym zamanda sonraki donemlerde de uygulayacaklar olaganistii
durumlarda toplanan savas vergisini (esphora) ilk kez uyguladiklar kaydedilmekte olup,
burada kullanilan “kai autoi esenenkontes” (miittefiklerden toplanan verginin yaninda
kendi vatandaslarindan da toplanan vergi veya zorunlu yardim) ifadesi “esphora” tirii bir
verginin sadece kendi vatandaslarindan degil ayni zamanda miittefik sehir devletlerinin
vatandaglarindan da toplandigi anlamina gelebilir'®. Bu nedenle miittefiklerden de toplanma
olasiligs olan bu “esphora” vergisi “argurologia” faaliyeti kapsaminda olabilirdi. Thukydides
(8.3.1) Spartalilar'in kendi miuttefiklerinden topladiklar: pesin para vergisi veya zorunlu
yardim i¢in de “argurologed” fiilini kullanmaktadir.

Atina’'nin savas sirasinda Ozellikle paraya ihtiya¢ duydugu donemlerde “argurologia”
faalivetinde bulundugunu gosteren kaynaklar ortadadir. 425 yilinin kisinda paraya ihtiyac
duyulan bir dénemde Trakya Bolgesi'ndeki mittefiklere yonelik olarak yine “argurologia”
faaliyetinde bulunmak tzere gonderilen Atinali generallerden biri olan Aristides, Amphi-
polis sehrinin limant olan Fion'da Sparta’ya giden bir Pers elcisini ele gecirir!”. Aristides ve
Demodokos 424 yilinin yazinda Hellespontos Bolgesi'nde “argurologia” faalivetinde bulun-
makta iken general Lamakhos halihazirda ayni goreve binaen bogazlarn gecerek Herakleia
Pontika (Karadeniz Ereglisi) sehrine kadar gemilerle ilerlemisti, ancak cikan firtina sonucu
bagarisiz oldu ve karadan Kalkhedon’a ulasti'®. Atina Donanmasi, 411 yilinin kisinda Helles-
pontos’da (Canakkale Bogazi1) Sestos sehrinde (s kurdugunda, 40 gemi disinda tamaminin
acil asker ve gemi ihtiyac:t dogrultusunda para toplamak icin cesitli yerlere dagildiklar
(enteuthen plén tettarakonta nedn allai alléi dichonto ep’ argurologian exé tou Hellés-
pontow)!? ve ertesi yil Atinali generaller Theramenes’in Makedonya ve Thrasybulosun

14 Thukydides 3.19.1-2,

15 AVL Yazarlar: (I, 515) Lysikles'in bu seferinin listelerde etnik grup olarak ara sia ortaya cikan bélgedeki Maiandrioi’ler-
den tekrar vergi toplamak icin diizenlenmis olabilecegini savunmaktadirlar.

16 ¢ F Smith, A Commentary on Thucydides III (1894) 39.

17" Asagida sayfa 79-80°'de aciklanacag: gibi, Thukydides, 4.50.1.

18 Thukydides, 4.75.1-2; Diodoros, 12.72.2-4. Demodokos ve Aristides bu faaliyetlerde bulunurlarken Lesbos
Adasrndaki Mytileneliler'in ida Dagrnin eteginde Edremit Kérfezi'nde Antandros'u surla cevirmek tizere olduklarini
isittiler. Daha 6nce Samoslu stirgiinler Anaia’da Uis kurup Peloponnesoslular'in donanmalarina kilavuzlar géndere-
rek ve Samos'un bitlin kanun dist meskunlarina kucak acarak Samos™u tehdit altinda turmuslardi. Aristides ve
Demodokos Lesbos’'un da basina ayni seyvin gelmesini ve Mytilene'yi ele gecirmis olan Atinalilara karst savasin
viirttilmesinde Antandros’un s olarak kullanilmasini 6nlemek icin harekete gectiler ve Antandros'u ele gecirdiler.
Thukydides, 4.75.1; Diodoros, 12.72.2-3. Diodoros generallerin argurologia faaliyetleriyle ilgili bir sey stylememel-
te ve Thukydides'in stylediklerine ilaveten Antandros'u ele geciren Atinalilar'in bu yeri korumak igin bir garnizon
birakuklarm yazmaktadir. Bu érnek Melesandros'un seferiyle ilgili gelismelere benzemesi bakimindan ¢nemlidir.
Argurologia faaliyetleriyle ugragsmakta olan Atinali generaller aym zamanda mittefik gehirlerini Peloponnesos
destekli tehditlere karsi da korumak zorundaydilar. Bu ticaret gemilerine yonelik Peloponnesos destekli korsan
tehditlerini de icerebilirdi. Clinkli Thukydides Samoslu strgiinlerin Peloponnesos Donanmasi'nda parali askerler
olarak da kullamldiklan ima etmektedir.

19 Ksenophon, Hellenika, 1.1.8.
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Thasos civarinda yine “argurologia” faaliyetinde bulunduklar bildirilmektedir (amphoteroi
érgurologékotes)?. Alkibiades 407 yilinda yine cabuk para toplamak istediginde Karya'da
dzellikle Kedriai sehrinin de icinde bulundugu Keramos Korfezindeki (Gokova Korfezi)
miittefiklerinden 100 talent gibi bir para toplar ve bu miktar Atina’nin savas 6ncesinde
biitiin Karya Eyaletinden topladigi miktardan oldukca fazladir?!. Plutarkhos’a gore Alkibi-
ades Persler'den biiylik maddi destek alan Sparta generali Lysandros’a karsi savagmak icin
askerlerine ¢deme yaparak ordusunu muhafaza etmek zorundaydi. Bu sebeple askerlerine
glinliik tic obol édeyemeyen Alkibiades kampini terk ederek ihtiya¢ dogrultusunda
rastgele para toplamaya baslar ve Karya'ya yelken acar??. Plutarkhos'un burada ozellikle
“argurologésdn epi Karias” ifadesini kullanmasi ve sonugta Alkibiades’in “argurologia” faa-
liyetinde bulundugunu ima etmesi bu faaliyetin diizenli vergi toplama islevinden ileriye
gittigi diistincesini kuvvetlendirmektedir.

Acil ihtiyaclar dogrultusunda sehirlerden para toplama faaliyetlerinin Atina'nin diizenli
vergi toplamay1 durdurdugu Peloponnesos Savagi sonrasinda da devam ettigi ve Melesandros
seferi sirasindaki gelismelere benzer bir olayin meydana geldigi gdriilmektedir. Zamaninin
onde gelen Atinali generallerinden ve Atina demokrasisine baglihigryla bilinen Lykos'un oglu
Thrasybulos 5. yy.’daki Atina Imparatorlugu'nu yeniden canlandirma ugras: icine girer ve
onun 389 yilinda Karya ve Likya'daki faaliyetleriyle ilgili olarak sunlar aktarilmaktadir:

“[30] 28 sehri kontrolii aluna aldiktan sonra kontrolii altina girmeyi reddeden sehirleri
yagmalayarak askerleri icin para toplamakla mesgul olmaktayds; bu arada Rodos’a ulagmak
arzusu icindeydi. Ancak orada da ordusunu mimkin oldugunca giliclendirebilecegi
amacina yonelik olarak, cesitli sehirlerden para topladi [ex allon te poledn érgurologei] ve
dzellikle Aspendos’a geldi ve Eurymedon Irmagi'na demir atti. Ve halihazirda Aspendoslu-
lar'dan para aldiktan sonra, askerleri yanliglikla onlarin topraklarinda bazi yagmalamalarda
bulundular; bunun iizerine Aspendoslular ¢fkelenerek geceleyin ona saldirdilar ve cadirin-
da onu katlettiler”?3,

Bu metinde de goriildiigli gibi acil ihtiyaclar dogrultusunda askerlerine para saglamak
ve ordusunu giiclendirmek icin Thrasybulos’un “argurologia” faaliyetinde bulundugunu
gormekteyiz?®, Bu dogrultuda savas strasinda acil ihtiyaclar dogrultusunda miittefik sehir

20 Ksenophon, Hellenika, 1.1.12. Dier taraftan Ksenophon (Hellenika, 1.3.8-9) Alkibiades'in énceki yil Hellespontos
ve Trakya Khersonesosuna para toplamaya (chrémata) gittigini ve bu arada diger generallerin Kalkhedonialilar ile
ayni sekilde diizenli yillik vergilerini (phoros) ve yillik vergi borclarini (kai ta opheilomena chrémata apodounai)
ddemeleri konusunda anlastiklarini bildirmektedir. Bu da Ksenophon'un normal vergi ile “argurologia” adi alunda
toplanan édemeler arasindaki fark: bildigini ortaya koymaktadir.

21 Ksenophon, Hellenika, 1.4.8-9. Alkibiades'in bu kadar kisa stirede bu miktarda paray: toplamasi ilgingtir. Bu durum
Atina tarafindan degisik sehirlerden toplanan vergilerin belli liman sehirlerinde mi toplandigt sorusunu giindeme
getirebilir. Nitekim Peloponnesoslular 412 yilinda Iasos’u talan ettiklerinde sehirde ¢ok miktarda para bulurlar.
Thukydides, 8.28.3; 29.1.

22 plutarkhos, Alkibiades, 35.3-4.

23 Ksenophon, Hellenika, 4.8.30. Metinle ilgili yorum icin bk.; G. L. Cawkwell, “The Imperialism of Thrasybulus”, ClQ
70, 1976, 270. L.O. 409 yilinda Atina birliklerinin Lidya'va akinlar kyleri yakmalar biiyiik miktarda para, kole ve
diger ganimetler gasp etmeleriyle ilgili olarak bk.; Ksenophon, Hellenika, 1.2.4.

24 Demosthenes 342 yilinda yapngi konusmada (Peri ton en Cherronésdi, 8.24-25) Atina generallerinin kuzeydeki
aktiviteleri hakkinda bir genelleme yapmakta ve sunlar soylemektedir “[24] ...Atina generalleri Khioslular'dan,
Erythraililar'dan, hangi halktan alabilirlerse, Kiigiik Asya’nin Hellenler'ini kasdetmekteyim, para almaktadirlar. [25]
Bu paray édeyenler kendi limanlarindan seyahat eden tiiccarlar icin herhangi bir zarar veya hursizlikdan korunma
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devletlerinden toplanan vergiler veya zorunlu yardimlar ile devamlilik arzeden diizenli
villik vergiler ve bunlarin gecikmis borclari arasinda bir farklihk oldugu vurgulanmalidir®.
Melesandros'un seferinde gecen para veya vergi toplama faaliyetinin acil ihtiyaca yonelik
bir islev icermesi olasiliginin yiksek olmasindan dolayi, Keen'in bu seferle normal diizenli
vergi toplanmasinin amaglanmis olamayaca@i ve dolayisiyla gercek amacin Karya ve Likya
bolgelerindeki sehirleri ele gecirmek oldugu yontundeki gortistiniin zayifladigr goriilmek-
tedir20,

Diger taraftan, Karya ve Likyalilar'in Peloponnesos Savasi'nin bagindan itibaren Atina’ya
para ve asker desteginde bulunduklar teyit edilmektedir. Thukydides 431/0 yilinda Atina'nin
miittefikleri arasinda Karya sahilleri boyundaki yerlesim birimlerini ve Karyalilar'a yakin
yasayan Dorlart saymakta olup Khioslular, Lesboslular ve Korkyralilar deniz giicleriyle
yardimda bulunurken Karyalilar'in kara birlikleri ve para yardiminda bulunduklarina isaret
etmektedir (pareichonto......, hoi d’ alloi pezon kai chrémata)?’ Phaselis, Telmessos gibi
kiy1 sehirlerinin cografi olarak Likya Bolgesi'nde olmalarina ragmen AVL'de Kapikog @ opog
bashig: altinda yer aldiklart bilindiginden,?® Likya Bélgesinin de ayni sekilde yardimda
bulundugu kuskusuzdur. Ertesi yil Melesandros’un bu bolgelere para toplamak icin gitmesi
ve bu ama¢ dogrultusunda bu bélgelerden kara birliklerini kullanmas: bu olguyu destek-
lemektedir. Baz1 fonyal: stirgtinler 427 yilinda Embaton’da bir konferansta Spartali Alkidas't
lonya'nin Atina’dan ayaklanmasini saglamast konusunda ikna etmeyi (imit ederek, boyle
bir ayaklanmanm Atina’yt en biyiik gelir kaynagindan (peyiotn mpdoodog) mahrum
birakacagi konusunu ivedilikle giindeme getirdiler?®. fonya ve Karya panelleri 438 yilindan
itibaren bir arada tutuldugundan Thukydides “prosodos” kelimesini hem Ionya hem de
Karya vergi bolgelerini kapsayan bir niyetle kullanmis olmaliydi®®. Bu metinden, Atina'nin
gelir kaynagi agisindan Karya Eyaleti'nin énemli oldugunu ve Atina’y: savasta yenilgiye
ugratmak icin dis ticaret gelir kaynaklarindan mahrum etme diisiincesinin var oldugunu
ileri stirebiliriz3!. 430/29 yili sonuna kadar hazine rezervlerinin yaklagik 4000 talent kada-

veya kendi gemileri icin gilivenli isleme veya bu tiirden bir sey pazarligi yapmaktadirlar. Onlar yardimlar bahsettik-
lerini séylemektedirler. Zorla alinan paraya verdikleri isim budur”. Demosthenes’e gore bu faaliyet tamanuyla gerek-
liydi. Bunsuz Atina Donanmasi'iu isletemez ve kiirekgilerine édeme yaparak besleyemezdi. Bu olgu gbz dniline
alindiginda, Melesandros’un Peloponnesos Savast'nin basinda korsanlara karsi koruma karsihiginda acil ihtivaca
binaen Karya ve Likya'daki sehirlerden para toplamus olabilecegi sonucu da ortaya cikabilir,

25 Aelius Aristides'in (.S, 129-189) Roma'yi ilgilendiren nutkunda (Oratio, 26.35) gegen kami da bu noktada kabul
edebiliriz. Aristides miittefiklerin sikayetleriyle ilgili bir 6zetinde duizenli vergilerin toplanmasindaki insafsizligi her-
hangi bir ihtivac dogdugunda cok daha fazla toplanan paradan ayri tutmaktadir. Aristophanes’in Hippeis (1070-1)
adli oyununda Kleon'un para toplamak icin stirekli olarak hizli triremes’ler istedigi séylenmektedir (alla naus
hekastote aitei tacheias argurologous houtosi).

26 Keen 1993, 153.

27 2.9.4-5. Thukydides'in miitefikleri vergi bolgelerine gore siralamasiyla ilgili olarak bk.; T. Wiedemen, Thucydides
1 (1985) 65; J. Rusten (ed.), Thucydides: The Peloponnesian War (1989) 108. Ancak bu mirtefiklerin metne ilave
edildigi konusunda goriisler vardir. Hornblower 1991, 247-8; Diodoros (12.42.5) Thukydides’in séylediklerini tekrar
etmekte ve daha genel bir ifade kullanarak Karyalilar da igine alan Kigilik Asya layisindaki yerlesimeileri (Dorlar,
fonyalilar ve Hellespontinler) Atina'min miittefikleri arasinda saymaktadr.

28 AVL, 111, 9-10.

29 Thukydides, 3.31.

30 Bk. sayfa 78.

31 Asagida sayfa 83'de belirtilecegi gibi.
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rint harcadigindan,?? Atina acisindan 6zellikle Peloponnesos Savast sirasinda acil ihtiyaclar
dogrultusunda para toplama faalivetlerinde yogunlasma olacakti. Ayrica Melesandros'un
seferinin yelken acma sartlarinin cok zor oldugu kis mevsiminde diizenlenmesi durumun bir
dereceye kadar acil oldugunu géstermektedir®3, Sonucta, Lysikles’in seferinden de acikca
anlasilacag lizere, Melesandros'un seferinin amaclarindan birinin finansal ihtiyacin karsi-
lanmasina yonelik olmasi olasiigy oldukca yiikselktir.

Likya Bolgesi'nin bu dénemde tek bir politik birlik olusturdugu; boylelikle bu birligin
Likya'nin sahil seridini kontrol etmesinin nispeten kolaylasug: ve bu ytuzden Atinalilar'in
acik bir sekilde Likya'da bir grubu karsilarina aldiklart goriisii de tartismaya aciktird?,
Likyalllar'm durumu AVL'de ilging bir goriniim ortaya koymaktadir. 452/1 yilinda yapilan
degerlendirmede restore edilmis halleriyle [Tehutéoowol] [kai AJdol ve 451/0 yilindaki
degerlendirmede [Tehuto]owor [kai Aol] olarak ortaya cikmaktadirlar?®, Likyaldarin bu
listelerde ne kadar ddeme vapug belli degildir. 446/5 yilindaki restorasyona gerek duyul-
mayan listede Avkiot kai ovv[ter] olarak gorinmekte olup 10 “talent” édemektedirler ve
yine ayni listede bir st swradaki Teruéoo[wol] ile birlikte yazidmislardir®®, Avkiol koid
ovv[ter] ifadesi “Likya” olarak adlandirilan alan i¢inde veya “Likya” Bolgesi icinde cesitli
olusumlarin bir grup olusturmas: ve yonetimle ilgili nedenlerden dolay: bunlara cesitli
diger birimlerin eklenmesine isaret edebilir. Ancak AVL'de gecen “suntéleia” kelimesinin
islevini ortaya cikarmaya yonelik sonug¢ getirici bir delil olmamasina ragmen, bu terim
biiytik olasilikla politik bir birlige isaret etmekten cok “birlikte ddeme yapma” anlamina
gelebilir?”. “Sunteleia” adi alunda bir politik birlige sahip oldugu iddia edilen Likya Bolgesi

32 R. Meiggs - D. M. Lewis, Greek Historical Inscriptions 2 (1988) 217; Thukydides (2.13.3) 431 yilinda Atina’nin hazine
rezervinin 6000 talentlik giimis sikkeden olustugunu ve bunun 600 talent'inin her yil diizenli olarak mittefikler-
den toplanan vergiden saglandigimi bildirmektedir. Miittefiklerden toplanan bu verginin énemli bir miktar oldugu
gortlmektedir.

33 Buschmann 1988, 6 dn. 30.

34 Keen 1993, 153.

35 AVL, 11, 3. liste (I, 29-30)=IG I3 261.1.29-30; AVL, II, 4. liste (V, 32-33) = IG 13 262.5.32-3.

36 AVL, 11, 9. liste (111, 33-4)=IG 13 266.3.33-4. AVL Yazarlar: (I, 513-4) bu 6demeyi yapan sehirlerin cogunun kiyiya
yalan verlerden olmasi gerektigini soylemektedirler. Telmessos, Likya ile yakin baglan olan bagimsiz bir sehir ola-
bilirdi ve bu durum Ksanthos Vadisine yakm bir cografik konuma sahip olmasindan dolayr da manukl goriin-
mektedir. AVL, III, 12; Bryce 1986, 105. Hellenistik Dénem’de Telmessos'un bagimsiz konumu ile ilgili olarak bala-
niz: M. Worrle, “Epigraphische Forschungen zur Geschichte Lykiens II: Ptolemaios 1T und Telmessos”, Chiron 8,
1978, 221-2. Telmessos'un bir Karya sehri oldugunu distinen yazarlarin olmasina ragmen bu durum siiphelidir.
Kaynaklar icin bk.; Childs 1981, 56.

37 AVL'de tek bir ddemenin bazen iki ve hatta ti¢ sehri kapsadig gorilmektedir. Meiggs 1972, 524. Ornegin, Karya da
446/5 yilindaki listede, Syangale sehrinin genellikle 6dedigi 1 talent’lik miktar icinde Amynanda sehrinin ddemesi-
nin de bulundugu gérilmektedir. AVL, III, 6; G. E. Bean - J. M. Cook, “The Halicarnassus Peninsula”, BSA 50, 1955,
114. AVL yazarlan tarafindan Knidos'un gercek topraklan disinda olmak tizere Keramos Korfezi'nin giineyinde kalan
topraklarn hemen hemen tamamini iceren Karya Kherronesos'u bolgesi icin AVL'de (I11, 31-3) “aide tOv nokeov
Xeppoveoiolg ovvtég doal médooav” ifadesi gecmektedir ve buna binaen Xeppovnoiol toplulugunun yasadif
Karya Kherronesos'u bolgesinde normalde suntéleia icinde olan ve olasilikla Xeppovnoior bashg altinda édeme
vapan sehirlerin 428/7 yilinda bu adla édeme yapmadiklar; ozellikle Erythrai ve Trakya Kherronesos'u gibi
yarimada bélgelerinde oldugu gibi Karya Kherronesos'u suntéleia’sinin bozuldugu ve bu yilda bélgedeki Autol ve
Aep[unvio]l ve restore edilemeyen diger kiiciik yerlesim birimlerinin ayn olarak dédemede bulunduklan gorillmek-
tedir. AVL, I, 198-9, 450, 562-563. AVL Yazarlart (I, 198-9) bu yildaki bu édemenin ayri bir boliim bashg olarak ele
alinmasimn Karya Kherronesos'u bolgesindeki ¢demelerde eksiklik oldugunu gosterdigini; Atina’nin bu yilda
Xeppovnoiovden tam vergi toplayamadigint ve ancak toplayabildigi kadarini topladigim savunmaktadirlar. Sonucta
Atinallar gerek gordiiklerinde bolgedeki yerlesim birimlerinden ayr ayn da vergi toplama yoluna gitmislerdir.
Nitekim 425 yilinda buradan toplanacak olan vergiler tekrar Xeppovnoiol bashifi alunda gosterilmektedir.
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icin yapilan 10 talentlik 6deme nispeten diisiik bir rakamdi ve aslinda 5. yy.’da Likya
merkezi topraklar gticlii bir politik birlik olusturamayacak kadar cok kiigiik bir alani kap-
samaktaydi®®. Keen eger Atinalilar “sunteleia” seklinde birlikte 6deme yontemini tegvik
ettiler ise bu tiir gruplanin Karya'da da bulunmast gerektigini sorgulamaktadir®. Fakat
yukarida aciklandig: Gizere bu terim altinda birlikte 6deme yapan gruplarin Karya da da
oldugunu gozden kacirdig bir gercektir®’, Atinalilarin Likyalilar tarafindan 451 ve 450
yillarinda yapilan 6demelerde politik bir olusuma isaret etmesi acisindan bu terimi kullan-
maya gerek duymadiklar goriilmektedir. Buna ilaveten, Likya'daki sehirler arasinda yone-
timsel olarak bir bolinmenin oldugu acikca savunulmaktadir®!. Likyalilar ve “sunteleis”
442/1, 441/0 ve 440/9 yillarindaki iyi korunmus vergi listelerinde kesinlikle yer almamak-
tadirlar®2. Bu ad altindaki Likyalilar'in Attika-Delos Deniz Birligi'nden ne zaman ve nigin
ciktiklar konusu kesinlige kavusturulamamustir. Konuyla ilgili yorum yapan yazarlarin
cogu giineybati Kiiclik Asya’daki sehirlerin cogunun vergi listelerinden ciktiklart 440 yili

AVL, 1, 440. Bu suntéleia ve sirlar icin ayrica bk.; P. M. Fraser - G. E. Bean, The Rhodian Peraea and Islands
(1954) 67 v.d., 96-7. Aym sekilde A9 olarak adlandirilan 425/4 yvilinda yapilan degerlendirmede (AVL, 1, 111-9, 447)
Karya'da Syangela, Amynanda, Tymnes, Taramptos, Krusa ve restore edilmeyen tek sehir olan Uranion yerlesim
birimlerinin olusturdugu bir suntéleia gozitkmektedir, AVL Yazarlart (I11, 211 dn. 77) bu suntéleia’y ya lasos Korfezi
tizerinde merkezlesip Mylasa’yr da igine alan veya fasos ve Keramos kérfezleri arasindaki burun tizerinde lokalize
etmektedirler, Ancak Bean ve Cook bu suntéleian’'nin Myndos Yarimadasi’nin biyik bir kismini kapsadigini 6ne
stirmektedirler (Bean - Cook 1953, 163). Diger taraftan, bu sehirlerin politik bir birlik olusturdugu siipheli géziik-
mektedir. Giinkii Syangela sehrinin 5. yy.’da Pigres (Pikres veya Pitres; AVL'de IMikpng Zvayyehig bashgr alunda)
isminde bir hanedanhign yonetimi alunda oldugu gorilmektedir. Herodotos, 7.98. Pigres biyik olasilikla Pers
yandasi olarak Salamis causmasinda &n plana ¢ikan Artemisianin kardesiydi ve “Kurbagalar ve Farelerin Savas”
baslikli bir savas epigi parodisi yazmst. Plutarkhos, De Malignitate Herodoti, 43; Suidas, s.v. “Iliypeg”; Pigres’in
kendi adiyla 453 ve 449 yillarinda ve daha sonra 447 yilindan 439 yilina kadar Syangela ach alunda 6deme yapildig
goriilmektedir. AVL, I, 414, 1.0, 431 yili baharinda yapilan degerlendirmede Syangela sehrinin yerini tekrar Pigres
adli hanedanin aldigi gortlmektedir. AVL, 11, 23. liste (I, 66-67). Bu hanedanlikla ilgili degerlendirmeler icin bk.;
Bean - Cook 1955, 113-4; “The Carian Coast”, BSA 52, 1957, 93-4. Buna ilaveten, Tymnes adli bir hanedanin 447
yilina kadar Termera ve Telmessos sehirleri de dahil bolgesindeki Karyalilar't yonettigi ve 445/4 yilinda ayn ode-
mede bulunarak Termera'mn elinden ¢iktigi (AVL'de 445/4 yilinda ilk kaydedildigi sekliyle kapeg wv TOpvng apyeL)
ve yonetimini Telmessos da 425 yilina (bu yildaki listelerde restore edilmis haliyle) ve daha sonraki yillara kadar
stirdiirdiigii éne striilmektedir. Bean - Cook 1955, 148. Ayrica bk.; AVL, I, Gazeteer, 446, 554; B. V. Head, Catalogue
of the Greek coins in the British Museum: Caria, Cos, Rhodes etc. (1897) LXXVII, 176; Historia Numorum: a man-
ual of Greek numismatics I1 (1911) 627; W. W. How - J. Wells, A Commentary on Herodotus I (1912) 15. Bu durum-
da 425 yilindaki bu Karya suntéleia’sinda ve genelde 5. yy.'da Karya Bolgesinde bazi sehirlerin farkli bagimsiz
yometicileri ve birlikten yoksun olduklart kabul edilen bir gortstiir. Bk. Fraser - Bean 1954, 50; S. Hornblower,
Mausolus (1982) 53-62. 1.0. 499 yilinda Mylasa’li Oliatus ve Termera'li Histiaeus bir Pers deniz seferinde yer alirlar.
Herodotos, 5.36-37. lonya Hellenler'i ayaklandiklarinda Karyalilar'm ¢ogu Hellenlerin yaninda yer aldi. Herodotos,
5.103. Pers karsitt grup arasinda Kindya'li Pixodarus ve Ibanollios'in oglu Mylasa'li Heraklides vardi. Herodotos, 5.118,
121. Perslilerin yanminda da Halikarnassos hanedanlik ailesinin temsilcisi Artemisia Kos, Nisyros ve Kalynda'dan
gelen gemilerin de icinde oldugu bes gemiye liderlik etti. Herodotos, 7.98, 99, 195; 8.68, 87, 101-103. Diger taraftan,
Termera, Svangela ve Alabanda yoneticileri de Kserkses'in yaninda savas gemileriyle yer alilar. Termera ve Syangela:
Herodotos, 7.98; Alabanda: Herodotos, 7.194. 1.0. 452 ve 450 yillaninda Paktyes adli bir hanedan Idyma sehri adina
Sdeme yapmakta olup daha sonra listelerde adi tekrar goriilmemektedir. AVL, I, 288. Eger Sambaktys Killara
hanedan: ise onunda 453 ve en son olarak 451 yillarinda ddeme yapu@i ve daha sonra Killara ach alunda ddemeye
devam edildigi goriilmektedir. Sambaktys: AVL, 11, 1. liste (11, 27); 3. liste (V, 12); Bean - Cook 1955 145; Eddy, y.dn.
7, 243.
38 Bryce 1986, 106.
39 Keen 1993, 153, dn.11.

40 ydn, 37

41 Childs 1981, 60-1. Ayrica suntéleia’nin en azindan kismen kiltiirel ve emik acidan Likyalilardan olusabilecegi,
ancak yonetimsel nedenlerden dolay: boliinme olarak Likyali olmayan topluluklan da icerdigi ortaya konmaktadir.
Bryce 1986, 105; Childs 1981, 57 ve A. H. M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces? (1971) 97.

42 AVL, 1, 334, 420.
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civarini énermektedirler®3. Bu dénemde Samos ve Byzantion'daki ayaklanmalara verilen
Pers destegi ve sonucta Perslerin Atina saldinlarina karsilik vermeleri Karya ve Likya'daki
topluluklarin ¢cogunun Birlik'ten ayrilmalarinin sebebi olmus olabilirdi®4,

440 yili civarina gelindiginde Atina’nin yaklasik 40 kadar Karya yerlesim birimini liste-
lerden ¢ikardigi® ve nihayetinde olasilikla bu topluluklarin sayilarinin azalmasindan dolay:
438/7°de lonya ve Karya panelleri birlestirilerek konsolidasyona gittigi gorilmektedir,
Samos Ayaklanmasi'nin 438 yilinda bastirilmasina ragmen, Karya sehirlerinin vergi listele-
rindeki azalma trendinin devam ettigi goriilmektedir. 442 yilindaki iyi korunmus listede 31
lIonya ve 45 Karya sehri olmak tizere toplam 76 sehir vardi ve 432 yilina gelindiginde bu
sayi 51'e inmektedir,*” ve listelere baktigimizda bunlardan 21 tanesi Karya yerlesim birimi-
dir'®. Listelerden ¢ikan yerlesim birimlerinin cogu Persler'in niifuzunun daha cok hissedil-
digi Karya'nin kolaylikla ulasilamayacak i¢ kisimlarindaydi. Atina bagliliklar daha az olan
bu yerlesim birimlerinden zaten zor sartlar alunda kiciik miktarlarda para toplamaktan
vazgecmis olabilirdi*® ve bu topluluklarin ézellikle ara sira “phoros” édemelerinin kayitlar:
vardir. Zaman: geldiginde bagimsiz olmak icin kendi istekleri dogrultusunda hareket ede-
bilen bu topluluklar normalde ddeme yapmamaktaydilar ve Hellen akinlari sonucunda
bunlardan vergilerin toplandigi gériiniimii uyanmaktadir®, Bu veriler dogrultusunda, sava-
sin baslangicinda Atina’nin vergi toplamakta ciddi bir sekilde tehdit altinda bulundugu iki
bolge Karya ve Likya olmustu. Meiggs'e gore,”! Atinalilar baris esnasinda seferlerin riski ve

43 440 vili civarinda bu baglarin koptuguna dair dneriler uzun zamandan beri kabul gormektedir; Houwink ten Cate,
y.dn. 2, 5 dn. 7; Meiggs - Lewis 1969, dn. 93; D. M. Lewis, Sparta and Persia (1977) 60; H. Metzger, “L'inscription
grecque”, FAX VI (1979) 34. Likyalilar'in Birlik'ten 430 yilina kadar cekilmis olabileceklerine dair éneri icin bk.: O.
Mgrkholm - J. Zahle, “The Coinages of the Lycian Dynasts Kheriga, Kheréi, and Erbbina”, ActaArch 47, 1976, 75-6.

44 AVL, I, 210, 212; A. T. Olmstead, History of the Persian Empire (1948) 343; Meiggs 1972, 189, 246-7; Eddy, y.dn.
7, 249-253; Metzger y.dn. 40, 34; Diger taraftan, Atina’nin Diotimos tarafindan diizenlenen bir anlasma sonucunda
Perslerin 440 yilindaki Samos ayaklanmasmda tarafsiz kalmalan karsihginda Karya'yr kaybetmeyi gézden cikardigt
da ileri striilmektedir; Lewis, y.dn. 43, 60 dn.70.

=
i

AVL Yazarlart (ITI, 212) bu yerlesim birimlerini soyle siralamaktadir: Alinda, Arlissos, Bargylia, Bolbai, Khalketor,
Khios, Erines, Euromos, Hyblissos, Hylima, Idyma, Kalynda, Kares (Tymnes'in yonetimi alunda), Kasolaba, Killara,
Kindye, Kodapes, Kydai, Kyllandos, Kyrbissos, Lepsimandos, Lykoi, Mydones, Mylasa, Narisbara, Qula, Quranion,
Pargasa, Parpariotai, Miletos Pedasa’sy, Pladasa, Polikhne, Sambaktys, Siloi, Tarbanes, Telmessos, Thasthara,
Thydonos, Ydissos, Ymissos.

46 1l degerlendirme yili 454/3-451-0 yillannda fonya'dan ayr tutulan, 450/49-447/6 yillart arasinda tek bir yénetim
bolgesi alunda toplanan Karya ve fonya sehirlerinin, 446/5-444/3 yillarinda Karikos phoros olarak aynldigmi ve
438/7 yilinda fonya ve Karya eyaletlerinin tekrar birlestirildigini gérmekteyiz. AVL, 1, Gazeteer, 496. 453-2 ve 451-0
yillarindaki listelerde Karya sehirleriyle ilgili aciklamalar i¢in bk.; B. D. Meritt, “Karic Towns in the Athenian
Empire”, W. M. Calder - J. Keil (ed.), Anatolian Studies presented to W. Hepburn Buckler (1939) 187-190. Atina’'nin
438/7 yilindaki vergi degerlendirmesi icin bk.; B. D. Meritt, “The Reassessment of Tribute in 438/7”, AJA 29, 1925,
292-8.

47 AVL, I, Gazeteer, 496.

48 AVL'ne gore bu sehirleri séyle sualayabiliriz: Halikarnassos (I, 224-5), Amorgos (I, 229-30), Astypalaia (I, 240-1),
Ayliatai (1, 242-3), Karpathos'dan Heteokarpathioi (1, 274-5), Tasos (I, 286-7), Talysos (I, 290-1), Kalydnos (I, 294-5),
Kameres (I, 296-7), Kaunos'dan Karbasyanda (I, 296-7), Kasos (I, 302-3), Kaunos (I, 304-3), Karias'dan Kryes (I,
320-1), Kos (1, 326-7), Lindos (I, 334-5), Naksia (I, 350-1), Kaunos'dan Pasanda (I, 370-1), Lindos’dan Pedies (I, 370-
1), Pelea (I, 372-3), Pyrnos (I, 392-3), Syme (I, 416-7), Termera (I, 418-9), Telandria (I, 422-3), Phaselis (I, 434-3),
Khalke (I, 436-7), Kherronesioi (I, 440-1).

49 Ancak Iasos Korfezi'nde bir kiyr yerlesimi olan Bargylia'nin, Karya Kherronesos'unda Erine’'nin, Telmessos'un,

Halikarnassos yarimadasinin karsisindaki Lepsimandos Adasi'min ve Khios'un ve olasilikla surlant bile olmayan

denize yakin Idyma'nin bu yillardaki listelerden ¢ikmus olmasi bu argiimana bir dereceye kadar ters diismektedir.

50 Eddy, y.dn. 7, 241-2.
51 Meiggs 1972, 307.
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masrafina katlanmaktansa 6zellikle tepeler tizerine kurulu Karya sehirlerinden®? ve Likya'-
dan vergi toplamaktan vazge¢mislerdi, ancak savas ¢ikip disiplinlerini giiclendirme ihtiyac:
duyduklarinda 6zellikle doguda Peloponnesoslular tarafindan desteklenen korsanlann s
kurduklar Karya ve Likya bolgelerinde glic gosterisinde bulunmaya karar verdiler. Bu
arada savast yirtutmek icin acilen paraya ihtiyac duyuldugunda 6nce Melesandros daha
sonra Lysikles o zamana kadar para toplanamayan i¢ kesimler de dahil biitiin Karya
Eyaletinden para toplama gayreti icine girdiler. Fakat bunda tam basarn elde edemediler.

Atina Melesandros'un seferi sirasinda ve sonrasinda sayilari cok olmasa da Karya verle-
sim birimlerinden vergi toplamaya devam etmistir®?, Bu dénemde Atina’nin Karya Eyale-
ti'nden vergi toplama yontinde bir probleme sahip oldugunun en belirgin gostergesi ilgili
listelerde goziiken Karya sehirleri sayisinin Atina'nin vergi topladigr diger bolgelerdekine
oranla cok diistik seviyede olmasidir ve yine dzellikle i¢ kisimlardaki sehirlerin sayisindaki
azalma devam etmektedir, Diger taraftan, 425/4 yilinda c¢ikarilan listede Karya yerlesim
birimlerinin sayisinin elli bire yiikselerek buyiik bir artis oldugu goriilmektedir®, Uzun
stureden beri listelerde goriilmeyen topluluklann aniden ortaya cikisinin sebepleri savas
icin paraya ihtiyac duyulmasi ve o dénemde Atina’nin ¢nde gelen liderlerinden biri olan
Kleon'un bu kaynag kendi finansal cikarlar icin kullanmak istemesi olabilirdi®>. Genel
olarak bakildiginda vergi toplanacak sehirlerin sayisi sadece Karya Bolgesi'nde degil
Karadeniz'in kuzey kiyist da dahil diger vergi bolgelerinde de aniden biyiik bir artisa

52 Aristophanes, Sphekes, 292-3; Ksenophon, Kyropaedia, 7.4.1.

53 430/9 vilinda 6deme yapan cogu vergi listelerinde restore edilmis Karya yerlesim birimlerinin sayist 15'dir. 429/8
yilinda bu sehirlerin sayisit daha da azalmakta olup 7'ye inmektedir ve 428/7 yilinda say: tekrar 15’e yiikselmekte-
dir ve 426 yilinda vergi ddeyen sehirlerin sayisi tekrar 12've inmektedir. 1.0, 430/9: Amorgos (I, 230), Rodos'dan
Diakrioi (I, 263), Karpathos'dan Heteokarpathioi (I, 275), Kasos (1, 303) listede goziikmiyor, fasos (I, 287) Kalydnos
(I, 295), Kaunos'dan Karbasyanda (I, 297), Karpathos (I, 301), Karnandes (I, 301), Karias'dan Kedriai (I, 305),
Termera’dan Myndos (I, 349), Naksia (I, 351), Lindos'dan Pedies (I, 371), Pelea (I, 373), Phaselis (I, 434) ve Khalke
(1, 436). 1.0O. 429/8: Halikarnassos (I, 225), Amorgos (I, 230), Rodos’dan Brikindarioi (I, 249), Brukountioi (I, 251),
Karpathos'dan Heteokarpathioi listede gozitkmiyor (I, 275), Kasos (I, 303), Karias'dan Krya (I, 321), Kos (I, 327),
Syme (I, 417) sehirlerini icermektedir. 1.0, 428/7: Amos (I, 228), Anaphaioi (I, 231), Arkesseia (I, 235), Astypalaia
(I, 241), Karpathos'dan Heteokarpathioi (I, 275), fasos (1, 287), Karpathos (1, 301), Kasos (I, 303), Karias'dan Kedriai
(I, 305), Knidos (I, 315), Karias'dan Krya (I, 321), Kherronesus sunteléia'sindan Lerymnioi (I, 333), Termera'dan
Myndos (I, 349), Khalke (I, 437). 1.0. 427/6: Rodos'dan Diakrioi (I, 263), lasos (I, 287), lalysos (I, 291), Kameres
(I, 297), Knidos (I, 315), Kos (I, 327), Lindos (I, 334-3), Termera'dan Myndos (I, 349), Lindos'dan Pedies (I, 371),
Syangela (I, 415), Telos (I, 423), Khalke (I, 437). 1.O. 453 yilindan 431 yilina kadar olan Vergi Listeleri iki biiytk
stel lizerine ve sonrakiler ayr: steller iizerine yazildilar. Bu da énemli 6lctide 431/0 yilindan 425/4 yilina kadar ki
degerlendirmelerde tarihlendirme problemi ortaya c¢ikarmaktadir. Hichir listeye kesin bir tarih verilememesine
ragmen stiphe seviyesi oldukca azalulmusur. Meiggs 1972, 531 v.d.

34 Amynanda (I, 231), Pamfilya’dan Aspendos (I, 239), Astupalaia (I, 241), Brukountai (I, 251), Edries (I, 269), Erines
(1, 273), Karpathos'dan Heteokarpathoi (I, 275), Idyma (I, 289), Sidyma’dan lera (1, 289), falysos (I, 291), ftyra (I,
293), Kalydnos (1, 295), Kameres (I, 297), Tymnes tarafindan yonetilen Kares (I, 297), Karnandes (I, 301), Kasolaba
(1, 303), Kaunos (I, 303), Kelenderis (I, 307), Killara (I, 311), Kindye (I, 313), Klaundes (I, 315), Knidos (I, 315),
Kodapes (1, 317), Kroudes (I, 319), Karias’dan Krya (I, 321), Kydai (I, 321), Kyllandos (I, 323), Kyrbissos (I, 325),
Lepsimandos (I, 333), Lindos (I, 335), Milyai (I, 345), Termera'dan Myndos (I, 249), Ouranion (I, 365), Lindos'dan
Pedies (I, 371), Perge (I, 375), Pedasa (I, 377), Sillyon (I, 405), Taramptos (I, 419), Tarbanes (I, 419), Telmessos (I,
419), Termera (I, 421), Telandros (I, 423}, Tymnessos (I, 429), Hyblissos (I, 429), Ymissos (I, 433), Hyromes (I, 433),
Phaselis (I, 435), Khalke (I, 437), Khalketor (I, 437), Kherronesioi (I, 441), Khios Kares (I, 441) olmak Gzere
cogunlugu kiy1 seridi ve Adalar tizerindeki 51 tane Karya yerlesim biriminin 8deme yapug: goriilmektedir. 1G 13 71.

55 Plutarkhos, Aristides, 24.3. Bu kararnamenin meclisten gecmesinde rol oynayan Thudippos Kleon'un kiziyla evle-
nerek cocuklarindan bir tanesinin ismine kaympederinin ismini vermis olabilirdi. Meiggs - Lewis 1969, dn. 69.
Ayrica bk.: M. F. McGregor, “Kleon, Nicias and the Trebling of the Tribute”, TAPA, 1935, 140-164; B. J. Meritt, “Kleon’s
Assessment of Tribute to Athens”, bk. G. S. Shrimpton - J. J. McCargar (ed.), Classical Contributions-Studies in
Honour of McGregor Malcolm Francis (1981) 89 v.d.
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gecmekte ve 4000 bulmaktadir. Listedeki bazi sehirler Atina’dan cok uzaktaydr ve vergi
toplamak ¢ok uzun zaman alabilirdi. Bu vergileri biitiin bélgelerde ayni zamanda topla-
mak biiyiik bir kaynak ve gayret gerektirmekteydi®®. Bu nedenle bilingli olarak toplaya-
bilecegi en iyimser vergi listesini yapan Atina’'nin, pratik olarak bu vergileri i¢ kesimler ve
uzak yerler de dahil biitiin sehirlerden toplamaya yonelik ciddi bir niyeti olmadig: tezi
agirlik kazanmustir>’, Ancak 425/4 yilindaki bu en genis tutulan liste bile (ki bu sehirlerin
hepsinden vergi toplandigi stiphelidir) genel olarak vergi listelerinde sayilart 98'i bulan
Karya sehirlerinin tamamini kapsamamaktadir. Bu baglamda 425 yilinda ¢ikanlan vergi
listesinin amacinin Karya, Likya ve diger bolgelerdeki sehirleri ciddi bir sekilde Atina Impa-
ratorlugu’na katmak oldugu yontindeki yorum pek inandiric1 gdziikmemektedir®®, Melesand-
ros ve Lysikles’in seferleri sonucunda bile para toplamakta tam bir bagari saglayamayan
Atina’nin garnizonlar kurmadan ve “klerukhia’lar gondermeden, biiytik parayla gayret
isteyen ve stirekli hareket halinde tissine dénmek zorunda kalan bir deniz giiciyle Karya
sehirlerini kontrol etmesi ve Imparatorluk i¢ine dahil etmesinin olasiligr diistiktiir. Bu arada
Peloponnesos Savas’nin baglamasini firsat bilen bazi Karya sehirleri ayaklanmis olabilir-
lerdi. Nitekim Kaunos'un 430 ile 425 yili arasindaki bir dénemde boéyle bir harekette
bulundugu goériilmektedir?”. Atina 425 yilindan sonra Karya’dan vergi toplamaya devam

56 Aristophanes’in 422 yilinda yazmus oldugu komedi oyununda (Sphekes, 707 ve 1097-8), binlerce sehrin Atina’ya
vergi ¢dedigi (phoros) ve bu sehirlerin Persler'den ele gecirildigi, ancak geng kisilerin bu sehirlerden alinan vergi-
leri galdiklar soylenmektedir. Kuskusuz ki burada bir abartma stz konusudur. Bir ge¢ dénem kaynagina gore
(Dionysios Halikarnassos, Romaike Archaiologia, 1.32, 1.0. 7. vy.) “Atinalilar deniz giiclerinin en yiiksek oldugu
dénemde 68 yil boyunca sadece kiyilar ve bu kiyilarin bile tamamim degil sadece Karadeniz ile Pamfilya Denizi
arasindaki kiyiy1 kontrol ettiler”. Burada vurgulanmasi gereken nokta Atina'nin deniz giicti sayesinde kiyidaki
sehirler tizerinde belli bir dereceye kadar hakimiyet kurdugudur. Yine bir ge¢ dénem kaynag: olan Kikero (De Re
Publika, 2.4.9) Asya, Trakya, Tralya, Sicilya ve Afrika'da barbarlarin topraklarinin deniz kiyilarina hakim olan
Hellenler tarafindan cevrelenmis gibi gorindigiinti sdylemektedir. Diger taraftan, arkeolojik veriler dikkate alin-
diginda 5. vy.'da Karya sehirlerindeki Hellenlesme seviyesinin hayal kirict oldugu gortilmektedir. Hornblower 1982,
30-1.

57 J. B. Bury - R. Meiggs, A History of Greece to the death of Alexander the Great® (1975) 239 ve R. Sealey, A History
of the Greek City States, 700-338 B.C (1976) 330. Aristophanes 424 yilinda yazimus oldugu komedi oyununda (Hippeis,
173-174), Atina’min hemen doguya bakan yéniinde Karya ve yakin bauda Kartaca gibi tam anlamiyla Atina Impara-
torlugu iginde olmayan verleri fethetme arzusunda olduguna yénelik bir imada bulunmaktadir. Ozellikle kendisinin
rezil bir kisi olarak adlandirdigi Hyperbolos adli vatandasin Kartaca'y: fethetme projesini alaya almakta ve bunun
Atina sehriyle ovun oynamak anlamina geldigini soylemektedir (1300-15) ve Kleon'un kendiside bu oyunda yer-
ilmektedir. Bu pasajdan anlasildigi kadanyla, Atina’da diizenli vergi olarak toplanan paralardan pay almak isteyen
bir grup olma ihtimali vardi. Vergi listelerini genis tutarak toplanan vergilerden ve de fetihlerden pay almak isteyen
bu gruba karsit Atina’'da bir kamuoyu olusmustu. Yorum icin bk.; A. H. Sommerstein, Comedies of Aristophanes II
(1981) 152; 406 yilinda Erasinides adli Atinali general Hellespontos'dan toplanan halkin parasini zimmetine
gecirmekle suclanir. Ksenophon, Hellenika, 1.7.1.

38 Bu yénde yorum icin bk.; Keen 1993, 156.

59 Meiggs 1972, 436-437; Eddy, y.dn. 7, 255; Hornblower 1982, 28 dn. 176 ve J. Wells, Studies in Herodotus (1923)
104, 440/39 yilint desteklemektedirler. Kaunos'un ayaklanma hikayesi 404-398/397 yillan arasinda Pers sarayinda
kalan Knidoslu Ktesias (FGrHist 688 F 14.45-6) tarafindan aktariimaktadir. Atinalilar bunun tizerine ayaklanan sehri
geri almak istediler. Bunun icin bir birlik gonderdiler ve bu birligin i¢inde Zopyros vardi. Zopyros Atina Birligi ile
birlikte Kaunos'a ulasti. Ayaklananlar teslim olmaya davet etti. Kaunoslular sadece Zopyros'a teslim olmayi 6ner-
diler ve Atinalilar'a boyun egmeyi reddettiler. Bunun iizerine Atinalilar sehre saldirdi ve Zopyros duvan urmanuken
kafasindan bir tas darbesi aldi ve éldi. Zopyros'un biiytikannesi Amestris Kaunoslu Alkides’i torununu dldiirdiigii
icin carmiha gerdirtti. Zopyros daha énceden Pers krali Artaxerxes I'e karsi acik bir sekilde ayaklanmis olan
Megabyzos'un ogludur ve 441 yilinda Atina’ya siginmustir. Bu sahis Herodot'un eserine Persler’le ilgili resmi dokii-
manlar ve Pers hikayeleri ile yardim etmis olabilirdi ve Misir'in teslim olmasi sirasinda ele gecirilen Atinalilar
icin gosterdigi gayretinden dolayr ailesi Atina da iyi karsilanmust. Herodotos, 3.160. a.dn. 123'de belirtilecegi
gibi Kaunos'un niifusunda kesinlikle Atina karsit, 6zellikle Pers unsurlari oldugu ve 412 yilinda tekrar ayaklandig:
gorilmektedir. Bu Atina birligini Melesandros'un kumanda ettigi kesin olmamasina ragmen, Kaunos bu donemde
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etti ise de, bu sehirlerin sayisindaki azalma devam etmektedir®. Kisaca dzetlemek gerekirse,
paraya ihtiyac duyan Atinalilar Peloponnesos Savasi'nin birinci safhasi olan Arkhidamia
Savasi (431-424) esnasinda toplayabildikleri kadar parayr muttefiklerinden toplamaya calis-
muslardir. Ancak vergi toplanan schirlerin sayisinda ve toplanan miktarda azalma oldugu
ve Atina'min son donemde 6zellikle Adalardan ve kiyilardaki sehirlerden vergi topladigi
gorillmektedir, Bunda Melesandros ve Lysikles’in seferlerinin basarisizligi da rol oynamis
olmalryd:. Biitiin bunlardan ders almayan Atinali generaller 415 yilinda Sicilya'y: fethetme
sevdasina kapilacaklar ve Sicilya batakligindan cok daha buytk bir zararla cikacaklardir.

Sans eseri Melesandros'un 430/9 yilinda duzenledigi seferle ilgili olarak 400 yili civarina
tarihlendirilen Likya'da Ksanthos'dan yazith bir mezar aniti giniimtize kadar gelmistir. Stitun
seklindeki bu yapit biiyiik olasilikla Likya hanedani Kheréi'nin mezardir ve lizerindeki yazit
onun biitiin iktidar dénemiyle ilgili olaylar ve ozellikle zaferlerini anlatmaktadi®!. flging olan
bu yaztta, Melesandrosun adinin da ge¢mesidir. Anitin 6n tarafimin glineye bakan ytiziiniin
alt tarafina dogru a 44/45. saurlarinda olasilikla Kher€i'nin generallerinden Trbbénimi'nin
Melesandros'u yenilgiye ugrattg yazilmaktadir®2. Burada gecen Melesandros ismini, Thuky-
dides tarafindan 430/29 yilinda bahsedilen “stratégos” Melesandros ile eslestirmenin daha

Peloponnesos destekli korsanlara da yataklik etmis olabilirdi. 425/4 yilinda Kaunos'un vergi 6deyecegi miktar yarnm
talent'ten 10 talent'e cikmaktadir. AVL, I, 499, Eger bu vergi Atina tarafindan toplandiysa, bu durum Atina ¢ikarinin
fazla oldugunun bir gdstergesidir. Kaunos ekonomik acidan bakildiginda énemli bir pozisyona sahiptir. Tuzu ve
koleleri bilinen ithalat mallanidir. Gemi insast, cam sakizi ve resinin dnemi hemen hala bolgenin baskin bir 6zelligi
olan Karya cam ormanlart tarafindan agiklanir. Antik Cag'da Kaunos da balikgiligin varligr ortaya ¢ikanlan yeni bir
bilgidir; bu saltpanlarin olmasi ile birlestirildiginde karlit bir tuzlanmis balik endstrinin oldugu gérilmekredir.
G. E. Bean, “Notes and Inscriptions from Caunus, Part 1", JHS 73, 1953, 11-35; ay., “Notes and Inscriptions from
Caunus, Part II", JHS 74, 1954, 110.

60 Ancak bu dénemle ilgili olarak vergi listelerindeki kayitlar net degildir. Atina’nin diizenli vergi yerine savas sirasinda
ihtiyaca binaen direk vergi toplamayt tercih etmis olmast da bunda rol oynamus olabilirdi. Anaphaioi (AVL, T, 231)
422 yilina ait vergi listelerinde restore edilebilen tek sehir olarak ortaya cikmaktadir. 421 yihinda Rodos'dan Diakrio
(1, 263), Iasos (1, 287), falysos (I, 291), Kaunos'dan Karbasyanda, Kaunos, Lindos, Termera’dan Myndos (I, 349),
Lindos'dan Pedies (I, 371) topluluklar: 6deme yapmaktadirlar, 420 yilinda sadece iki Karya sehri Iasos (I, 287) ve
Kameres (I, 297) dédeme yapiyor gozitkmektedir. 418 yilinda édeme yapan Karya sehirlerinde artis oldugu goril-
mektedir: Ayliatai (I, 243), Rodos'dan Brikindarioi (I, 249), Rodos'dan Diakrioi (I, 263), Karpathos'dan Heteokarpat-
hoi (1, 273), lasos (I, 287), lalysos (I, 291), Kalyndos (I, 295), Kameres (I, 297), Karpathos (I, 301), Karnandes
(1, 301), Kasos (I, 303), Karias'dan Kedriai (I, 305), Keramos (I, 307), Lindos (I, 334-5), Lindos'dan Pedies (I, 371},
Saros (I, 395), Termera (I, 421), Telos (I, 423), Phaselis (I, 435), Khalke (I, 437).

61 TAM 1, 104. Bu yazitin tam metni ilk olarak C. Fellows tarafindan yayimlandi: The Inscribed Monument at Xanthos
(1843) ve ay., “On an Inscribed Monument at Xanthos”, TRSL 1, 1843, 254-6. Bir faksimile ve énceki edebi yazila-
rn tam referanslarin da veren bir transliterasyon TAM 1, 44, 38-48 de verilmistir. Mezar amti Uzerindeki Likya
yazitlanyla ilgili olarak iki uzun ¢alisma yayinlandi: F. W. Konig, “Die Stele von Xanthos 1", Klotho 1 (1936) 56-113
ve H. L. Stoltenberg, Die termilische Sprache Lykiens (1955) 35-54. Bu calismalardaki yanlsliklara atfen bk.; G. Ne-
umann, “Beitrige zum Lykischen”, Die Sprache 7, 1961, 71-2; H. Pedersen, Lykisch und Hittitisch (1945) 62-5. Bu
yaztla ilgili diger kaynaklar icin bk. J. Tmbert, “Pharnabazus and Tissapharnes mentioned on the Great Stele of
Xanthos”, BOR 4, 1889-90, 161; P. Demargne, “Les piliers funéraires”, FdX 1 (1958) 79-105 ve E. Laroche, “Les
épitaphes Lyciennes”, FdX V (1974) 142-8; Childs, “The Authorship of the Inscribed Pillar of Xanthos”, AnatSt 29,
1979, 97-102; 1981, 64; Olmstead, 1948, 349-350. Yazith mezar aniinin Hellen dilinde yazilnus boliimii ve yazitin
Melesandrosun seferine baglantistyla ilgili yorum icin bk.; Meiggs - Lewis 1969, dn. 93, 282-3. Yazitta gecen yerel
hanedanlifin giiciinii gdsteren sikkeler icin bk.; G. F. Hill, Catalogue of the Greek coins in the British Museum:
Lycia, Pamphylia and Pisidia (1897) XXV-XLIV; Head 1911, 688-93; E. Babelon, Traité des monnaies grecques et
romaines 2 (1910) coll. 172-343; G. K. Jenkins, “Recent Acquisitions of Greek Coins by the British Museum”,
NumChron 19, 1959, 32-41. Bu anittaki yazitin Kheréi veya Kheriga'nin zaferlerine atfen mi yazildig: konusunda
tarismalar vardir. Bu makale de Childs'm (y.dn. 58), amitin Kheré&i'ye ait oldugu yoniindeki goriisti takip edilmek-
tedir.

62 Childs 1981, 64 ve Bryce 1986, 107-8. “... Trbbenimi ile o [Kheriga veya Kheré&il Melesandrosun ordusunu ve [ = nu?]
yendi [?]". Terclime, Bryce 1986, 107'den alinmistr,
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olast oldugu goriilmektedir®. Sttun tizerinde Melesandros seferi ile ilgili kistmdan hemen
Once Patara, Tlos, Zagaba/Tymnessos ve Asagi Tuminehi gibi sehir isimleri gecmektedir. Bu
Likya sehirlerinin Melesandros'un safinda yer aldiklari ve karsilarinda Limyra ile Kher@i'nin
hitkiimranlig: icinde en biyiik sehir devletini olusturan Ksanthos sehrinin oldugu éne
stirtilmektedir®, Thukydides tarafindan aktarilan metinde de Melesandros’un vergi topla-
mak icin i¢ kisimlara dogru ilerlerken muttefiklerinden asker yardimi aldig: bildirilmektedir.
Ancak Kheréi ve niifuzu altindaki yerler Melesandros’'un miittefiklerinden topladig: vergiyi
odemeyi reddettiler ve olasilikla Pers satrapr Pissouthnes’in de yardimiyla Atina generali
Melesandros’u yenilgiye ugrattilar®, Bu bolgedeki sehirler Atina’ya daha fazla vergi ddemek
yerine Persler'e daha hafif vergi 6demeyi kabullenmis de olabilirlerdi®®.

Melesandros'un kimligi hakkinda pek bir sey bilinmemektedir. Buna ragmen cografyaci
Pausanias Atina’da akademiye giden yol tizerindeki Kerameikos'da meshur kisilerin mezar-
lar1 arasinda onun mezaring da gdrmustiir ve su ifadeleri kullanir: “ve bir donanma ile
Maiandros boyunca yukar Karya iclerine kadar yelken acan Melesandros™®’. Bir gec dénem
kaynag: olan Pausanias (I.S. 2. yy.) Melesandros’un seferini Lysikles'in seferi ile karistirma-
diysa, Thukydides’in Melesandros’un Likya iclerine kadar ilerledigi ve burada éldiirildigi
verisine ilaveten onun ayni1 zamanda yukar Karya iclerine kadar da donanmasiyla ilerledi-
gini 8grenmekteyiz. Burada akla takilan soru Melesandros'un Likya iclerinde degil Karya'da
mu oldurdldugudir. Cunka Lysikles benzer bir akibete ugramaktadir. Ancak Ksanthos
anitinda biiytik olasilikla bu Melesandros’un isminin ge¢mesi onun Likyalilar'la yapilan bir
savag sonucunda hayatin1 kaybettigi tezini giiclendirmektedir. Olasilikla kendisi Lysikles ile
ayni glizergahi izleyerek Maiandros boyunca ilerlemis ve bu giizergah tizerindeki sehirlerden
vergi toplamaya calismis ve daha sonra tekrar kiy1 seridini takip ederek Likya'ya ulasmisti®®.

63 Bu Melesandros'un 414 yilinda Atina hazinesinden kamu yararna bagslan liste halinde kaydeden yazita (IG 13
371.3, 1.0, 418-414) gecen Efes'teki general olmadig: tezi glic kazannustir. Bryce 1986, 109; Keen 1998, 131; Eddy,
y.dn. 7, 254. Karsi tez i¢in bk.; W. E. Thompson, “Two Athenian Strategoi”, Hesperia 36, 1967, 105-6; Childs 1981,
64. Thompson Efes'teki bu generalin Ksanthos gdmii anitinda gecen diger Melesandros olabilecegi fikrini savun-
maktadir. Ancak bu yazitta sadece ismi verilmeyen bir generalden bahsedilmekte ve Eg (ev Eg[—--]) ile baslayan
cok az yer ismi oldugundan Efes ismi restore edilmektedir. IG 13 302.75=M. N, Tod (ed.), A Selection of Greek
Historical Inscriptions to the End of the Fifth Century BC II (1933-1948) dn. 75=Meiggs - Lewis 1969, dn. 7=SEG,
10.228 1.69; Meritt 1932, 163. Buradan kesin bir yarg: cikarmak cok zordur.

64 Stoltenberg 1955, 37. Bean'de (1978, 108) Stoltenberg’in (1955) cahismasindan esinlenerek ayni fikri tagimakeadir.
Ozellikle Tlos sehrinin ayaklandigina dair veri icin bk.: Bryce 1986, 109; Keen 1998, 132.

65 Persler 5. yy.in ge¢ déneminde daha 6ncekine oranla Likya Bolgesinde giiclerini ¢cok daha saglam hale getirmis-
lerdi. Onlarin ozellikle Likya Bélgesi'ndeki varligt biiytik bir kismi 412 ile 405 yillan ve kiictik bir kismu 400’
kadar askeri olaylara aufta bulunan ve bu olaylarda Perslerin miidahalelerine de deginen bu yazitli anit mezarla
ok iyi bir sekilde kanitlanmakradir. Childs 1981, 66-9; Keen 1998, 136 v.d. Ksanthos gémii aniu Persler’le Likyali-
lar'in en azindan bu dénemde bir ittifak kurduklarini géstermektedir. Bryce 1986, 109 ve Eddy, v.dn. 7, 254; Stol-
tenberg (1955, 37) Melesandros'u yenilgiye ugratan giicler arasinda Pers birliklerinin de oldugunu ileri stirmektedir.

66 Nitekim 412 yilinda Pers krali Darius’un, Peloponnesoslularin da destegini alarak Atina yiiziinden Hellespontos
Bolgesi'nde toplayamadig: vergilerin énceden Atina kontroliinde olan Karya Bélgesi'nden toplanmaya baslanmasi-
na karar verdigi gorilmektedir. Thukydides, 8.5.5. Buna ilaveten, Isokrates, Panegyrikos, 4.120'ye dayanilarak Karya
sehirlerinin hem Atina hem de Persler'e vergi 6dedigi savunulmaktadir. O. Murray, “O apyouwog Saopog”, Historia
15, 1966, 142 v.d; Hornblower 1982, 25.

67 Attika, 1.29.7.

68 Ciinkl Atinalilar ozellikle Adalar'daki ve kryidaki sehirlerden vergi toplamay: goz ardi edemezlerdi. Olasilikla bazi
i¢ yerlesim birimlerinin vergisi de kiyt sehirlerine génderilmekte ve Alkibiades'in 407 yilinda Keramos Kérfezi'nde
Kedriai'den topladig: gibi Atinalilar kolaylikla buralardan vergileri toplamaktaydilar, Melesandros'un Patara, Tlos ve
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Savas sirasinda paraya ihtiyac duyan Atina'nin i¢ bolgelerdeki sehirlerden de toplayabildigi
kadar vergi toplamak istemesi ve bu yonde gayret sarfetmesi gayet normaldir®. Bu nedenle
Melesandros ve Lysikles’in ayni giizergahlart takip etmesinin Karya ve Likya’y: kontrol
altina almaya yonelik bir tesebbtisiin sonucu olduguna dair iddia da destegini yitirmekte-
dir’®. Neden ilk 6nce Maiandros Vadisi diye soracak olursak bu bolge iyi sulanabilir toprak-
lartyla Karya'nin en zengin bolgesiydi ve stratejik acidan da énem arz etmekteydi,”! ancak
Lidyali, Karyal1 ve Tonyali Hellenler, Persler ve yerel halktan olusan karisik bir niifusa sahip-
ti’2. Atinali Melesandros ve Lysikles bolgenin zengin olmast dolayisiyla bu bolgeden daha
fazla para toplamay: imit etmis olabilirlerdi. Buna ragmen, bolgenin ntfus olarak kansik
yapisi Atina’nin para toplamasina karsi bolgedeki direncin yogun olmasina neden olmus
olmaliydi. Ozellikle Atina’ya yénelik ticaret yapan gemilere saldiran korsan iislerinin de bu
bolgede yogunlasmis olmasi ihtimali vardir’3,

Diger taraftan, Thukydides’in de bildirdigi Melesandros’un seferinin arkasinda yatan
temel neden Karya ve Likya sahilleri Gizerinden Atina’ya yonelik ticaret yapan tiiccarlara
saldirilarda bulunan korsanlarin faalivetleri olabilirdi. Calismasinda genellikle politik gelis-
melerin agirh@ olusturdugu distnildiglinde, Thukydides'in ozellikle ticaret gemilerine
yonelik korsan saldirlarda bulunuldugunu vurgulamak istemesi bu meselenin acilen lize-
rine gidilmesi gerektigine isaret edebilir’4. Uzun surlarn insasinin tamamlanmasmndan’
destek alan Perikles'in Peloponnesos Savasinin baslamasindan hemen sonra uyguladig:
yeni savunma politikastyla deniz giicini 6n plana ¢ikarmasi; Attika'nin bosaltilarak Atina-
lilar'in surlar icine cekilmeleri’® ve nihayetinde bu bélgenin Peloponnesoslular tarafindan
isgal edilmesi’’ bir araya getirildiginde, biitiin bunlar sonucunda Atina bu savas sirasinda
neredeyse tamamen denizden gelecek ithal mallarina ve bu mallanin giivenli bir sekilde
getirilmesi icin kendi deniz giicline bagimli hale gelecekti. Ozellikle Peloponnesos Savast
sirasinda deniz yoluyla gelecek bugday gibi temel ihtiya¢ maddelerine daha fazla gereksi-
nim duyuldugundan yiyecek yollarnin zaman zaman glivence altina alinmasina yonelik

Zagaba/Tymnessos {izerinden karadan bir yol izledigi yazilmaktadir (Stoltenberg 1955, 37). Ancak Patara’ya gide-
bilmesi icin Ksanthos'dan gecmesi gerekmekteydi ve olasilikla denizden Patara’ya gecis vapt ve Melesandros bir
noktada Tlos'daki miittefikleri ile bulustu. Clinkii Ksanthos mezar aniti tizerinde olasilikla Kheréi tarafindan ele
gecirilen bir Tlos ordusundan bahsedilmektedir. Kyaneai sehri de anitta bahsedildiginden dolayi, Melesandros
doguya cekilmek zorunda kaldi ve burada yenilgiye ugradi. Keen 1998, 132. Ciinkii Atinalilar 6zellikle Adalardaki
ve kiyidaki sehirlerden vergi toplamayi goz ard: edemezlerdi. Olasilikla bazi i¢ yerlesim birimlerinin vergisi de kiy1
sehirlerine génderilmekte ve Alkibiades'in 410 yilinda topladigi gibi Atinalilar kolaylikla buralardan vergileri topla-
maktaydilar.

69 D. Kagan, The Archidamian War (1974) 97.

70 Keen 1998, 134,

71 Maiandros'un cikisini kontrol eden Miletos sehrinin stratejik énemi icin bk.: Thukydides, 8.25; Hornblower 1982,
123-4.

72 Hornblower 1982, 4.

73 Asagida sayfa 88-89'da belirtilecegi gibi.

74 Bu sefer Thukydides'in dikkatini ceken sadece birkac seferden bir tanesidir. Kagan y.dn. 66, 97.

75 Fornara 1983, dn. 79.

76 Attika'nin bosalulmasiyla ilgili Perikles stratejisi icin bk: G. L. Cawkwell, “Thucydides’s judgement of Periclean
Strategy”, YaleClISt 24, 1975, 53-70.

77 Peloponnesoslularin Attika’y: isgalinin ekenomik ve kiiltiirel etkileriyle ilgili olarak bk.; V. D. Hanson, Warfare and
Agriculture in Ancient Greece (1980) dzellikle 8. bolim.
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tedbirler ve bu yondeki askeri miidahalelerde de artis gorilecekti. Atina'nin yiyecek ihti-
yacinin karsilanmasinda Finike ve ozellikle Misir dnemli bir yer tutmaktaydi. Finike ve
Misir'dan gelen tliccarlar da biiyiik bir olasilikla karay: takip ederek Kibris, Kibris’dan Likya
ve Karya sahil seridi boyunca Phaselis, Phoinike, Rodos ve Knidos tizerinden mallarini
Atina’ya ulastirmaktaydilar’®, Bu durumu goz éniinde bulunduran ve avantaj olarak kullan-
mak isteyen Sparta'nin ézellikle savas sirasinda Karya ve Likya tizerinden Atina’va yonelik
ticaret vapan gemilere kars: akinlanm yogunlastirmas: ve bu holgelerden korsanlara olan
destek faaliyetlerine yeni bir ivme kazandirmasi kaginilmaz olacaku. Ozellikle savas esna-
sinda denizdeki ¢ikarlart cok ylksek oldugundan normal olarak bundan en cok etkilene-
cek olan Atinalilar'di’.

Atinalilar'in Peloponnesos Savasi sirasinda ve dncesinde korsanlar karsisindaki faaliyet-
leri imparatorlukta diizeni saglamak ve yiyecek ihtiyacint emin bir sekilde karsilamaya
yonelikti®®. imparatorlugun en parlak déneminde bile Atina’nin Karadeniz'den kendisine
yonelen ticaretin giivenli bir sekilde akisim saglamak icin stratejik 6neme sahip Byzantion
gibi sehirlerde garnizonlara ve muhafizlara (Hellespontophylakes) ve Ege’de devamh olarak
denetlemede bulunan 60 civarinda gemiden olusan bir donanmaya sahip oldugu gériil-
mektedir®!. Bu noktada Karadeniz'den gelen ticaret gemilerini kontrol etmek icin olusturul-

78 Misirin Atina'nin yiyecek 6zellikle hububat ihtivacini karsilamasindaki énemi icin bk.; Garnsey, y.dn. 8, 152-4.
Bunun yaninda, Atina'ya yénelik Finike ticaretinin 6nemi icin bk.; Keen 1993, 153. Hatta Likya bile o dénemde
hububat sagliyor veya cesitli yerlerden getirilen hububat Likya limanlarinda depolaniyor olabilirdi. Keen 1998, 128.
Ayni durum Maiandros Vadisi ve cikisindaki Miletos sehri icin de gecerli olabilir. Atina’ya Misi'dan hububat getiren
tiiccarlarin buytk olasilikla yukarnida belirtilen, ézellikle stratejik dneme sahip Rodos Adas: tizerinden giizergah kul-
lanmalariyla ilgili olarak bk.; Demosthenes, Kata Dionusoddrou Blabés, 56.3 v.d., 1.0O. 323/2; Hornblower 1982, 124;
Garnsey y.dn. 8, 1988, 152 v.d. Amasis Misir'da tahta ciku@inda kendisi Hellen dostu oldugundan Misira ugrayan
ama orada yerlesmeyi diisinmeyen Hellenler'e tapinma vyerleri ve altarlar vapmalar icin toprak verdi. Bu tapmnak-
larin en bity(igii olan Hellenion fonya’dan Khios, Teos, Phokaia, Klazomenai; Dorlar'dan Rodos, Knidos, Halikar-
nassos, Phaselis; Aiolyalilar'dan sadece Mytilene sehirleri tarafindan kuruldu. Bu tapinak bu sehirlerindi; zaten
ticaret komiserlerini de bu sehirler gonderirdi. Herodotus, 2.178; J. Hasebroek, Trade and Politics in Ancient Greece
(1933) 64. Burada da gorildigl gibi Misir'a seyahat eden denizciler arasinda Karya ve Likya'daki Rodos, Knidos,
Halikarnassos ve Phaselis sehirleri 6n plana cikmaktadir ve bu tiiccarlar seyahatleri esnasinda biyilik olasihikla bu
sehirlerde konaklamaktaydilar. Atina ile ticaret yapan Phaselis’li tiiccarlar i¢in bk.; Demosthenes, Pros tén Lakriton
Paragraphén, 33.1 v.d., 1.0. 340 civar. Ozellikle Likya Bolgesi stratejik limanlar oldugundan Atina acisindan énem
arz etmekteydi. Bryce 1986, 107. Ancak Bryce AVL'ye gore 418 yilinda édemede bulunan ve énemli bir liman olan
Phaselis’i Likya topraklari disinda tutmakta (1986, 106) ve Likya'tun 5. yy.'da énem arz edebilecek diger limanlar
hakkinda bilgi vermemektedir. Diger taraftan (Hornblower 1982, 5-9) Alkibiades'in 100 talent gibi bir vergiyi kisa
siirede Karya'dan (ki orijinal metne bakildiginda Alkibiades'in bu vergiyi sadece Keramos Kérfezi'nden topladigi
imast uyanmaktadir) nasil topladigimi aciklamakta giclik cekmektedir, ctinkli Karya Boélgesi arazi kosullar
nedeniyle tanimsal Grlin ve madenler agisindan cok fazla bir ticaret potansiyeline sahip degildir ve bu geliri biytik
oletide kole ticaretine baglamaktadir. Fakat burada Misir-Atina ticaret yolu glizergahinda olan Karya'nin limanlarin
kullanimindan elde edebilecegi gelirleri goz 6ntinde bulundurmamaktadir. Karyalilarin Eusebios'un thalassokrasi
listelerinde ver almalan ve Pers Savaslarina donanmayla katilmalari liman sehirlerinin kapasitelerinin de yliksek
oldugunun bir gostergesi olabilir. Hornblower 1982, 15-6, 22-3.

79 Savasin erken dénemlerindeki Peloponnesoslularin yogun akimnlari Perikles stratejisine baglanmaktadir. W, K.
Pritchett, The Greek State at War, Part 5 (1991) 328-31.

80 Hasebroek, y.dn. 78, 149.

81 Plutarkhos, Perikles, 11.4; Meiggs 1972, 427 ve P. A. Cartledge, Sparta and Lakonia: A Regional History 1300-362
BC (1979) 235. Aym zamanda Atinali generaller Themistokles ve Kimon korsanhiga karsi micadele ettiler.
Plutarkhos, Kimon, 7, 8.3; Nepos, Themistokles, 2.3.
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duklar1 one siirilen Hellespontophylakes'lerin®? gorevlerinin tartisiimas: Atina'nin temel
gida gereksinimlerinin ¢zellikle savas sirasinda deniz yoluyla karsilanmasina ve bunun icin
korsanlara kars: gerekli tedbirlerin alinmasina ne kadar 6énem verdigini gstermesi acisin-
dan cok onemlidir.

Dekelea'nin uzun siiren isgali sirasinda 410 yilinda Atina’'min Piraeus Limanina ¢ok
sayida hububat gemisinin yelken actigini Dekelea’dan goren Sparta krali Agis hububatin
geldigi tilke isgal edilmedigi stirece, askerlerinin uzun zamandan beri Atinalillar’y Attika'daki
topraklarina giris yapmalarindan mahrum birakmaya cabalamalarmnm yararsiz olduguna
isaret eder. Agis bunun tzerine Kalkhedon ve Byzantiona Sparta’da Byzantionlular icin
diplomatik ajan (proxenos) olarak gorev yapan Rhamphias'in oglu Klearkhos'u gonderir.
Megaralilar ve diger mittefikler tarafindan yitk gemisi stisti verilen 15 geminin miretteba-
tin1 saglar ve Klearkhos bunlarla birlikte gonderilir. Atina tiiccarlarini Hellespontos'da
sirekli olarak korumakla gorevli olan dokuz Atina gemisi Klearkhos'un ¢ gemisini
bozguna ugratir ve geri kalani giivenli bir sekilde Byzantiona ulagirlar®.

Burada ilk vurgulanmas: gereken nokta, Spartalilar'in Atina'y: dize getirmenin tek yolu-
nun denizden getirilen mallarin éniinii keserek onlar agliga zorlamak oldugunun coktan
farkina varmis olmalariydi®®. Yukanda aktarilan metinden Atinalilarin Sicilya felaketinden
sonra bile Hellespontos'da bir deniz birligi tutmaya muktedir olduklar: ve bu birligin &zel-
likle Atina’ya yonelik ticaret yapan tiiccarlart koruma goérevini tstlendigi goriilmektedir.
Gerci Ksenophon bunu acik bir sekilde belirtmese de bu birlik Hellespontos sularini
koruyan Hellespontophylakes’lerdi ve olasilikla biitiin savas boyunca oradaydi. Ancak
bunun Hellespontos aracihiryla gelen biitiin gemilerin 6niini kesebilecek kadar giiclti bir
deniz birligi olmadigr goriilmektedir. 15 Sparta gemisinden sadece tic gemiyi yok edebil-
diler ve geri kalan1 amaclarina ulasti. Buradan gerektiginde Hellespontos'dan gegen biitiin
gemilerin 6niiniin kesilemedigi sonucuna ulasilabilir. Devamli olarak ticaret gemilerinin
oniini kesmektense ozellikle Atinanin ihtiyact oldugu déonemlerde temel gida maddeleri-
nin bogazlardan giivenli gecisini saglamakta 6nemli rol oynamis olmaliydilar.

Hellespontophylakes'ler (kelime anlami olarak Hellespontos veya Hellespontos bolge-
sinde giivenligi saglayan muhafizlar) belli limanlarin diisman tarafindan abluka altina alin-
masinin éniine gecmek; bu limanlardan ithalat-ihracat ve diizenli vergi toplamak; yerel
sehirlerin sadakatlerini devam ettirmelerini saglamak icin de kullanilabilirlerdi. Onlarin

82 Hellespontopylakes'lere yonelik iki refererans 426/5 yilma tarihlendirilen Methone Kararnamesinde gegmektedir.
Bu yazit ve ilgili kaynaklar icin bk.; IG 13 61, 32-41; AVL, II, D 3-6; Tod y.dn. 63, dn. 61; G. F. Hill, Sources
for Greek History: Between the Persian and Peloponnesian Wars (1951) B 82; Meiggs - Lewis 1969, dn. 65;
S. Hornblower - M. C. Greenstock, The Athenian Empire3 (1984) dn. 159.

83 Ksenophon, Hellenika, 1.1.35-36. Byzantion sehri Atina'dan ayaklanmayi halihazirda kabul etmigti. Klearkhos'a
Hellespontos'a gonderme karart 412/11 yilinin yazinda verilmisti. Thukydides, 8.8.; 412-11 yilimin kisinda Atina’ya
karst sehirleri ayaklandirmak igin Ionya'ya harekert edildi ve Klearkhos bu seferde yer aldi. Ancak Persler'in destei
yetersiz kaldi. Boylece Spartalilar ayaklanmay sehirlerinden ve Pers satrapt Pharnabazus'dan daha fazla finansal ve
askeri yardim alabileceklerini ditstindikleri Hellespontos Bélgesi'ne yayma gayreti icine girdiler. 411/10 yilinin yazin-
da Hellespontos'a bir sefer diizenleyerek Byzantion'un ayaklanmasin saglamayi basardilar. Thukydides, 8.80.

84 Nitekim Atina Donanmasr'nin 405 yilinda Aigospotamoi'de bozguna ugramasindan sonra Spartalt general Lysandros
Hellespontos ve cevresinden toplanan bitiin esirlerin Atina’ya gonderilmesi emrini verir. Clinkd bu gehirde ve
Piracus'da toplanan halk ne kadar kalabalik olursa, yivecek sikinusimin o kadar cabuk bas gosterecegini hesaplhyor-
du. Ksenophon, Hellenika, 2.2.1. Daha sonra kendisi Piracus Limani'ni bGtiin tGccarlann girigine kapaur. Ksenophon,
Hellenika, 2.2.9. Ne gemileri ne miittefikleri ne de yiyecekleri kalan ve acliktan 6lmeye baslayan Atinallar teslim
sartlarim miizakere etumeyi kabul etumek zorunda kalular. Ksenophon, Hellenika, 2.2.10-15.
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temel gorevi diisman destekli korsanlara veya gemilerine karst temel gida maddelerine acil
ihtiyac duyuldugu dénemlerde Atina’ya yonelik ticaret yapan gemilerin bogazlardan
gtvenli bir sekilde gecisini saglamak olmaliydi. Ticaret gemileri 6zellikle bogazlar bolge-
sinde gecis alani dar oldugundan daha sik korsan saldirilarina ugramis olmaliydilar® ve bu
da 6zel bir korumay gerektirmekteydi®®, Kesin kurulus tarihi verilemeyen bu muhafizlar®”
disman ve korsan saldirilarina (6zellikle Trakyali kabileler) karsi Sestos ve Byzantion gibi
gecis noktast dar olan ve yiyecek maddelerinin depolandigi yerlerde konuslandirilmis
olmaliydilar. Atina ozellikle Peloponnesos Savast sirasinda Karadeniz ticaretine eskisine
oranla daha fazla bagiml hale geldiginden Peloponnesoslular bu bélgedeki korsanlara da
destek vermis olabilirlerdi. Bu nedenle Hellespontophylakes’ler Peloponnesos Savas: sira-
sinda korsan faaliyetlerine kars: bolgede daha etkili ve devamli bir giic haline getirilmis
olmaliydilar, Bunun bazi delilleri vardir;

Thukydides savasin baslangici olan 432/1 yilinda Peloponnesoslularin Attika'y1 talan
etmeleri Gizerine sunlarn soylemektedir:

“[1] Kirsal kesimdeki halk evlerine dondikten sonra Atinalilar savas sirasinda diizenli
garnizonlara sahip olmaya niyetlendikleri noktalarda karadan ve denizden muhafizlar
yerlestirdiler” ve Atina’'va sadece denizden gelebilecek herhangi bir saldirida kullanmak
icin bin talent’lik 6zel bir fon ayirdilar®, Gomme bunlarin Attika disinda garnizonlar olmasi
gerektigini diisinmektedir®. Hornblower ise bunun bariz bir sekilde Atina'nin savas
boyunca devam ettirdigi bir tedbir oldugunu bildirmektedir®. Hellespontophylakes’lerin-
kine benzer gorevler tistlenecek olan bu muhafizlarin bazisi 431 yilinin yazinda Opuntia
sahili karsisinda terkedilmis bir ada olan Atalanta olayinda oldugu gibi ézgir olarak hare-
ket eden devlet destekli korsanlarin hareketlerine karsit glivenligi saglamak icin surlarla
cevrili garnizonlara génderilmis olmahydilar®, Atina’min 430 ve 429 yillarinda bu amacla
garnizonlar kurmaya devam ettigini gérmekteyiz?2. Atinalilar Lesbos Adasi'ndaki ayaklan-
ma bastirildiktan sonra 427 yilinin yazinda general Nikias'in kumandas: alunda Megara
aciklarindaki Minos Adasi’'na bir sefer diizenlediler. Amaclarindan biri Megera’yr abluka
altina almak, digeri ise Peloponnesos triremes’lerinin ve destekledikleri korsanlarin aliskan-
lik haline getirdikleri bu adadan gtzetlenmeden yelken acmalarini 6nlemekti®>. Yukarida

85 Demosthenes’in konusmasindaki (Kata Aristokratous, 23.165) bir béliim 339 yilinda Atina'nin Trakya Khersone-
sos'una (Gelibolu Yarimadasy) diizenledigi bir sefere deginmektedir. Atina deniz giicleri imbros Adasina dogru
uzanan burna gittiginde buray: 1€istai (korsanlar) ve katapontistai (hirsizlar) ile dolu buldular.

80 peloponnesoslularin Byzantion'u ayaklandirmalart tizerine Atinalilar 410 yilinda Alkibiades’in komutas: alunda
Kalkhedon'da Khrysopolis'e kadar ilerlerler ve buray: surla ¢evirip bir glimriik evi kurarak Karadeniz'den gelen
gemilere ylizde on oraminda bir vergi uygularlar (tithe) ve orada aymi zamanda 30 gemiden olusan bir garnizon
birakirlar. Biiylik olasilikla bu garnizonda yine Hellespontophylakes'lerin gorevlerini tistlenmisti. Bunlarin da gérev-
lerinin Karadeniz'den gelen gemilere eslik ederek onlarin giivenli bir sekilde gecisini saglamak ve diismana her
tirlt zaran vermek oldugu bildirilmektedir. Ksenophon, Hellenika, 1.1.19-22.

87 M. 1. Finley, “The Fifth Century Athenian Empire: A Balance Sheet”, bk: B. D. Shaw - R. P. Salter (ed.), Economy
and Society in Ancient Greece (1931) 35.

88 Thukydides 2.24.1.

89 Gomme II, 1956, 81.
90 Hornblower 1991, 279.
91 Thukydides, 2.32.

92 ay., 1.64; 2.93.4.

93 ay, 3.51.1-2.
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belirtildigi gibi®¥, Atinali generaller 424 yilinda Samos’lu siirgtinlerin Anaia’da tis kurarak
Samos’u tehdit edip Peloponnesoslular'in donanmasina destek cikmalari érneginde oldugu
gibi, Mytilene’li siirglinlerin ida Dagr'nin eteginde Edremit Korfezi'nde Antandros'da (is
kurarak Lesbos Adasr’ni tehdit etmelerine karsi harekete gecerler ve olasilikla tiiccarlart da
tehdit eden bu issii ele gecirerek garnizon kurarlar®. Peloponnesos Savag: sirasinda aktif
olan léistai'nin cogu kendi tlkelerine karsi harekette bulunan siirgiinlerdi. Hellespontos
lzerinden Karadeniz ticaretinin korunmasma onem veren Atina, Melesandros'u gondere-
rek ayni sekilde 6neme sahip Atina'va yonelik Misir ticaret yolu tizerinde olan Karya ve
Likya gibi stratejik éneme sahip uzak bolgelerde de diisman birliklerinin veya gemilerinin
gozetlenmesini saglamak ve buralarda iis kurarak diismandan destek alan korsanlara karst
Atina ile ticaret yapan gemilere siginma ve korunma saglamak igin bu tiirden garnizonlar
kurmus olmaliydi.

Bu veriler dogrultusunda Atina’nin deniz ticaretine bagimli hale geldigi gtz Oniinde
bulunduruldugunda, Peloponnesoslular, Peloponnesos Savasi sirasinda denizlerdeki korsan-
lik faaliyetlerinin artmasindan daha fazla kir saglayacak bir konumdaydi®®. Peloponnesos-
lular'in Melesandros seferi diizenlenmeden hemen énce Atinali veya Atina ile ticaret yapan
tiiccarlara karst denizlerde harekete gectiklerini vine Thukydides acik bir sekilde ortaya
koymaktadir. 430 yilinin yazinda Peloponnesoslu elgiler Aristeos, Aneristos, Nikolaos ve
Pratodamos Pers kralindan maddi yardim almak ve onu savasa katilmaya ikna etmek
icin gdnderilirler. Kiigiik Asya'ya gecmeden dnce yolda Trakya krah Teres'in oglu Sitalkes'e
ugrarlar. Ancak sans eseri Sitalkes’in yaninda Atinali elciler Learkhos ve Ameiniades bulun-
maktadir. Bu elgiler yeni Atina vatandasi olmus Sitalkes’in oglu Sadokos'u ikna edereck
Sparta elcilerini tutuklattirirlar ve onlart Atina’ya getirirler, Mahkeme hakk: vermeden veya
savunmalart alinmadan bu elciler kilictan gecirilirler ve viicutlarint derin bir yariga atarlar.
Atinalilar bunda

“[4]...Peloponnesos etrafinda yelken acan gemilerdeki biitiin Atinalilar’s ve Atina miit-
tefiki tlccarlart yakalayip katleden ve onlart derin yarklara atan Lakedaemonialilarin
[Peloponnesoslular] baslatmis oldugu ayni savas taktigini karsilik olarak kullanarak kendi-
lerini hakli ¢ikarma distincesi icindeydiler. Gergekte Lakedaemoniahlar savasin baslangi-
cinda Atinalilar'in miittefikleri veya tarafsizlar olsun denizde yakaladiklar: bitin disman-
larint katlettiler”7.

94 y.dn. 18

95 427/6 ve 424/3 yillaninda Atina’nin savas tedbiri olarak Mytilene ve Halieis sehirleriyle 1&istai kabul etmemeleri
konusunda anlasma yapug goriilmektedir. 1G 13 67 ve 75.

96 H. A. Ormerod, Piracy in the Ancient World (1924) 113-4: E. Ziebarth, Beitriige zur Geschichte des Seeraubs und
Seehandels im alten Griechenland (1929) 12-3.

97 Thukydides, 2.67.1-4. Metinle ilgili yorum icin bk.; Hornblower 1991, 350-1. Atina komedi yazari Hermippos (fr.
63.7, ca. 1.0, 423) Atina’ya cesitli sehirlerden gelen liiks ithal mallart yazdig fragmenterinde “ve Sitalkes'in tilkesin-
den bu - Sparta ditsman icin frengi” ifadesini kullanarak Spartali elcilerin bu durumuna aufta bulunmus olabilirdi.
J. M. Edmonds, The Fragments of Attic Comedy I (1957) 305. Daha sonra donanmasimun Ege'de daha rahat bir
sekilde dolasabildigi 416 yilinda Sparta bans: bozarak savasa girmekten cekinmelerine ragmen Pylos'dan gelen
Atina akinlar sonucunda isteyen her vatandasinin Atinalilar’s yagmalayabilecegini ilan etti. Thukydides, 5.115.2. Bu
akinlar icin ayrica bk.; Thukydides, 4.41.2; 5.36.3; 6.105.2; 7.18.3. 1.0. 357-355 yillan arasindaki Sosyal Savas
sirasinda tliccar olsalar bile denizde yelken acan diisman gemilerine karsi akinlar diizenlenmesi konusunda Atina
meclisinin karar aldigt bildirilmektedir. Demosthenes, Kata Meidiou peri tou Kondulou, 21.173 {izerine bir
Scholiast=570.15.
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Thukydides’in bu sézlerinin dogrulugundan stiphe duyulmas: kendisinin metin icinde-
ki normal gelismelerin disina ¢ikarak destekleyici mahiyette bagimsiz bir hiikiim ortaya
koymus olmasindan dolayr pek miimkiin gérinmemektedir. Bu metinden de anlasilacag:
gibi Peloponnesoslular Atina ile ticaret yapan Atinali veya mittefiki ticcarlart daha savasin
basinda tehdit etmeye baslamislardi. Buna ilaveten, Peloponnesoslular Melesandros'un
seferinden hemen sonra 429 yilinin sonbaharinda Atina'da biytk bir alarma neden olan
Atina limam Piraeus'u siirpriz bir saldirtyla almak istediler, ancak basarisiz oldular. Sonucta
bu olay Atina limanlarnin korunmast icin acil tedbirlerin alinmasina yol act?®,

Atina'ya yonelik ticaret yapan tiiccarlara kars: daha savasin basinda harekete gecen ve
onlart bulduklarn yerde yok eden Peloponnesoslularin bunu kendilerinin destekledikleri
korsanlar vasitastyla yapip yapmadiklari acgik bir sekilde belirtiimemektedir. Yine de Pelo-
ponnesoslular'in savasta karsilik verme ve el koyma yontemi olarak korsanlart kullanacak
olmalart kacinilmazdir. Ormerod’un da bildirdigi gibi korsanlik ve devlet destekli korsanlik
birbiriyle cok yakindan baglanulidir ve ikisini de yiiriiten grup aymi ¢zellikleri tasimaktadir.
Ancak temelde devlet destekli korsanlik antik uluslararas: hukukun da tanimlandigr sekliy-
le kisaslar ve el koyma sistemi olmasi hasebiyle normal korsanliktan aynlabilir. Burada
devlet destekli korsanh@ daha iyi tanimlayan nokta savas esnasinda 6zel kisilere ait gemi-
lerle yirttilen diismanca hareket olmasidir”®, Igistai’'ye yardim etmek ve onlarin faaliyet-
lerinden yararlanmak isteyen devletler bu yonde pasif destek verme veya onlart parali
askerler olarak kiralama seceneklerine sahiptiler. Bir kez kiralandiklarinda uygun gordiik-
leri sekilde diismani yagmalama 6zgtirligtine sahip degildiler: onlar da ordunun bir parcasi
olmaktaydilar!®, Bu nedenle generallerin deniz seferlerinde korsanlarm da yer aldiklan
goriilmektedir. Bu noktada Peloponnesoslular'in Kiictik Asya’daki korsanlarla isbirligi yap-
ugint ortaya koyan énemli bir kaynak dikkat cekmektedir. Spartali general Lysandros 404
yilinda Atina’ya kars1 kazandigi Aigospotami deniz zaferinin haberlerini Sparta’ya iletmek
icin Miletoslu halihazirda korsan (1&istés) olan Theopompos'u gorevlendirir ve kendisi ti¢
giin iginde mesaji iletir'®!. Theopompos kendi mahiyetinde ¢alisan bir korsan grubuna
sahip olmaliydi. Dolayistyla!®? Lysandros Hellespontos'a gecmeden énce Karya'daki ope-
rasyonlari sirasinda bu Miletoslu korsan Theopompos'u kullanmig olabilirdi. Spartalidar'in
ozellikle Miletoslu bir korsani kullanmalar ilgi ¢ekicidir. Melesandros'un olasilikla Maiandros
Vadisi boyunca ilerlemis olmasi, bu bolgede Miletos sehrinin g6z yummus olabilecegi kor-
sanlara kars: da bir harekette bulunmak istemis olabilecegi diistincesine yol acmaktadir.

Karyali korsanlarin Miletos ve cevresi ile baglantisina isaret edebilecek baska bir kay-
nak daha ortaya cikmaktadir. 5. yy. sofisti Kritias’al%? atfedilen bazi mersiyelerde uygarliga
kesifleriyle cesitli yardimda bulunduklar disiiniilen bir seri millet arasinda Finikeliler'in
alfabeyi, Thebesliler'in iki tekerlekli savas arabasini kesfettikleri soylendikten sonra

98 Thukydides, 2.93, 94.

99 Ormerod, y.dn. 96, 61; P. McKechnie, Outsiders in the Greek Cities in the Fouth Century BC (1989) 115.
100 Arnek olarak bk.; Diodoros, 20.83.3.

101 Ksenophon, Hellenika, 2.1.30.

102 Asagida sayfa 94'de belirtilecegi tizere.

103 Sokrates ve Leontini'li Gorgias'mn 6grencisi ve Atina'nin en soylu ailelerinden birinin cocugu olan Atinali Kritias'n
(vak. 480-403) felsefe, drama, siir, tarihi metin, retorik ve politika alanlarinda caligmalarnm genigligi etkileyicidir.
30 kisiden clusan Sparta yanlist hiiktimetteki (1.0. 404-3) liderlik yoniyle de tanimr.
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Karyalilar'm askeri bir ekipman parcasiyla degil ¢zel bir botla bagdastinlmalan ilginctir:
popTyouc & akdoue Kopeg aroc tauton (Denizin hakimi olan Karyalilar tasima aracini) !4,
Cok hafif ttirden bir bot, kiiclik kiireklerle ¢ekilen bir deniz araci olan “akatos” veya
“akation” istendiginde hizli hareket etmesi nedeniyle korsanlar veya elgiler tarafindan ve
ayni zamanda denizde ve nehirlerde kargo taginmasi icin de kullanilmaktaydi!®®. Bu
tirden botun Peloponnesoslular tarafindan Peloponnesos Savas: sirasinda korsan faaliyet-
lerinde ve elciler tarafindan kullanildigi goriilmektedir!®, Dolayisiyla, Melesandros’un ilk
once Maiandros Vadisi boyunca Karya iclerine dogru harekete gecmis olmasmin sebep-
lerinden bir tanesi nehir boyunca Peloponnesos destekli bu tirden botlarla korsanlik
yapanlara karsi bir harekatin sonucu olabilirdi.

Korsanlik ve parali askerlik arasindaki yakin iliski goz ¢niine alindigindal®” ve Karyali-
lar'in Arkaik Donem’den itibaren ozellikle Misir ordusuna cok iyi parali asker saglamala-
rindan dolay1,1%® Peloponnesoslularin kendileri icin korsanlik faaliyetlerinde bulunacak
Karyalilar bulmalart ve kiralamalart kolay olmaliydi. Arkaik Dénem oncesi Karya korsanli-
&1 ile ilgili kanitlarin fazla olmamasma ragmen, Karya ve Likya'nin vadileri etrafindaki ve
sahil boylarindaki tepelerde yasayan, su veya bu sekilde gecimlerini saglamalk icin denize
bagimli olan yerli kabileler, bdlgenin uygun cografik kosullarindan faydalanip kiictik
botlarla nehir vadileri boyunca daglardan inerek korsan saldirlarinda bulunmaktaydilart®?,

104 Ayni zamanda bk.; Kritias apud Athenaios, Deipnosophistai, 28b; E. Bergougnan (traduction), Poétes élégiaques
et moralistes de la Gréce (1940) 253; H. Diels - W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker!® (1960-1) 81 B 2; A.
Battegazzore (ed.), Sofist, testimonianze e frammenti IV (1962) 254-6; M. L. West (ed.), lambi et Elegi Graeci I-1I
(1972) 9-11 B 2; R. Ball, “The Karians’ Place in Diodoros’s Thalassocracy List”, CIQ 27.2, 1977, 318. Buradaki ahog
tapion (denizin hakimi veya hizmetcisi) deyiminden kesin bir anlam ¢ikarmak mimkiin goriilmemektedir. Clink(
bunun korsanliga mi voksa ticarete yonelik bir ilgiye atfen mi kullanddigt acik degildir. Ancak kahramanhga dayal
bir cesit saka icerdigi malumdur. Bu kesfin ne zaman yapilmis olabilecegine dairde bir gosterge yoktur.

105 J. S, Morrison - R. T. Williams, Greek Oared Ships (1968) 245-6; L. Casson, Ships and Seamanship in the Ancient
World (1971) 159-160. Akatos’un ilk olarak soz edildigi kaynaklar icin bk.; Theognis, 458; Pindaros, Pythian Odes,
11.40; Nemean Odes, 5.2.

106 Korkyraialilar savas baslamadan hemen énce bu tirden bir botu (akatos) elci gondermek icin kullandilar,
Thukydides, 1.29.3. 1.0. 424 yilinda sehirlerini Atina'va teslim etmek isteyen Megaralilar'a ait bu botun korsanlar
tarafindan kullamulan tiriine (akation amphérikon hés Jéistai) aufra bulunulmaktadir. Thukydides, 4.67.3. Bunun
yannda Thukydides (4.9.1) 425 yilinda Atina safinda savasan strgtinlerin elindeki otuz kirekli bir Messenia
korsan gemisinden bahsetmektedir.

107 McKechnie, y.dn. 99, 112-3.
108 Bu konudaki kaynaklar icin bk.; Hornblower 1982, 16.

109 Ormerod y.dn. 96, 70 ve 96-7. Ormerod’a gére Atina Donanmastnin ilk cikis sebebinin Atina kiyilarini talan eden
Karyali ve diger yagmacilarin olmasi mimkiindiir. Mitolojik dénemde Attika'nin synoikismos’'unun arkasindaki
motifin denizden Karya akinlart ve karadan Boeotia saldirilan oldugu yazilmaktadir. Strabon, 9.1.20. Aleos'un
kizkardesi Auge Herakles ile anlasuktan sonra ¢ldirtilmek ve kendisinden kurtulmak tizere Karyal korsanlara
verilmisti. Apollodoros, Bibliotheke, 2.7.4; 3.9.1; Diodoros, 4.33; Ormerod y.dn. 96, 91. Suidas tarafindan aktarilan
bir diger hikayede Karya kiyilarinda korsanlkta tin salmus Thyhenialilar'in korsanhk faaliyetlerine aufta bulunul-
maktadir. Suidas, s.v. Tepuépro kaxdé. Bu deyimle ilgili bir diger aciklama Plutarkhos (Theseus, 11) tarafindan
verilir. Ayrica bk.; Ormerod y.dn. 96, 152; Herodotos (2.152) Misir krali Psammetikhos T doéneminin (664-610)
baslangicinda Karyalilar'in fonyalilar'la birlikte Misir topraklarinda korsanlik faaliyetlerinde bulunduklarni ve bu
kralin tahu ele gecirmek icin bunlardan yardim aldigin bildirmekredir. Halikarnassos Yarimadasi'nda tepelerde
Lelegler'e ait surla cevrili geri cekilme yerlerinin denizden gelen akinlara kars: yapildigi; belki de bu Leleg
mimarisinin gercekte Karyal korsanlarin saldirlarina karsi koymak icin gelistirildigi iddia edilmektedir. W. Radit,
“Siedlungen und Bauten auf der Halbinsel von Halikarnassos”, IstMitt, Beiheft 3 (1970) 11; Hornblower 1982, 15
dn. 80 ve 90. Likya Bolgesi'nde 6zellikle Phaselisliler korsanlik faaliyetleri ve tiiccarlara kars: olasi kot davranis-
lariyla tin salmislardi. Demosthenes, Pros tén Lakriton Paragraphén, 35.1-2; Kikero, Verrem, 4.10; Plutarkhos,
Mulierum Virtues, 9 v.d; EtymMag, 219. Genel olarak Likya ve Karya bolgesindeki korsanlik faalivetleriyle ilgili
olarak bk.; Ormerod y.dn. 96, 190 v.d.
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Diger taraftan, Thukydides'in en erken donemlerden Peloponnesos Savasinin baslangici-
na kadar Hellas'daki gelismeleri 6zetledigi eserinin “Archaeologia” olarak adlandirilan
giris bolimiinde ozellikle Karya korsanlig: izerinde durmasi, Karyalilar'in Arkaik D6nem
oncesinde korsanlik alanindaki tinlerini ortaya koymaktadir. Thukydides’in bildirdigine
gore, iki firsatta mezarlar temizlenerek Delos Adasimin purifikasyonu saglanmugti. Pisistratos
tarafindan yapilan ilk temizlik tapinma yerinden gériilebilen bir alanla siurl kalmusti. 426/5
yilinda gerceklesen ikinci temizlik daha kapsamliydi ve adadaki biittin mezarlar temizlen-
di'’°. Bu ikinci temizlik sirasinda mezarlarin karakterleri ve icerikleri gozlemlendi. Thukydi-
des bu konuda su yorumu yapmaktadir;

“[1] Adalilar da meshur korsanlard:. Bu adalilar adalarnn ¢cogunu kolonilestiren Karyalilar
ve Phoenikialilar [Finikeliler] idi, bu da su asagidaki gercekle ispatlanmaktadir. Bu savasta
[Peloponnesos Savasi] Atina tarafindan Delos'un purifikasyonu esnasinda adadaki biitiin
mezarlar kaldirild: ve icindekilerin yansindan fazlasmm Karyalilar'a ait oldugu bulundu:
kendileriyle gomiilen silahlarinin techizatindan ve Karyallarin simdi hala 6li gomme
merasimlerinde takip ettikleri tist tiste birlikte gomme metodundan onlarin kimlikleri belir-
lendi. [2] Ancak Minos donanmasint kurar kurmaz denizden iletisim daha kolaylast [3] ve
adalarin cogunu da kolonilestirdiginden bu kétiiliikle istigal olan korsanlart defetti”!!L.

Bu mezarlarin Karyaldar'a ait oldugu konusundaki Thukydides’in verilerinin stipheli
oldugu savunulsa da''? 6zellikle simdiye kadar bu mezarlardaki silahlarla ilgili herhangi bir
buluntuya rastlanmadigmdan ve Karya silahlarnnin 6zelligi antik yazarlar tarafindan iyi bilin-
diginden!!3 bu siipheleri kesin olarak dogrulayacak giiclii bir kanitin olmadigi goriilmek-
tedir!'®, Eger bildirimleri dogruysa, Thukydides'in 426/5 yilindaki bu olay: yazarken bu

110 Thukydides, 3.104.1-2.

11 Thukydides, 1.8.1-2.

112 R M. Cook, “Thucydides as Archaeologist”, BSA 50.1, 1955, 267-270; R. Long, “Greeks, Carians and the Purification
of Delos”, AJA 62, 1958, 297-306.

13 Kaynaklar icin bk.: A. M. Snodgrass, “Carian Armourers-The Growth of a Tradition”, JHS 84, 1964, 107-118 ve
Hornblower 1982, 15-6.

114 Hornblower 1991, 30. Thukydides'in verilerinin yanls olmayabilecegi, yanls olsa bile bunun arkeolojik kamtlar
one siirerek arglimanda bulunma tesebbiisiine olan ilgisini azaltmayaca@y; onun sadece cok eski donemlerle ilgili
aciklamalarda bulunmak istediginde materyal kanit kullanmaya meyillendigi ve ayrica Thukydides'in kisisel olarak
bu purifikasyona kauldigi éne siirilmektedir. Bk.: 8. Hornblower, Thukydides (1987) 128, 183-4; 1991, 30.
Thukydides 1.8.1 tizerine bir Scholiast'da Karyalilar'in kesifleri oldugu séylenen kalkan kulpu (omphalos), armasi
(semeion) ve migfer sorgucundan (lophos) bahsedilmekte olup, bunlardan kiigiik érneklerin bu mezarlarda
gomiilii oldugu ve béylelikle Karya mezarlanmin tanindig bildirilmektedir. Bu dipnotta ayni zamanda Finikeliler'in
liilerini diger halklar gibi dogu yoniine degil bau yoniine gomdiklerinden dolayi tanindiklan yazilmaktadir.
Ayrica bk.: Gomme 1, 107. Bunun yaninda Thukydides'in v okevn) twv omhov (silahlarin techizatndan) ifadesini
Karyallar't Hellenler'den ayr: tutma diistineesi i¢inde kullandigs kabul edilmektedir. Gomme I, 107; Snodgrass
y.dn. 113. Atinalilar'in Karya ve Likya seferleri sonucunda yenilgive ugramalarindan hemen sonra bu purifikasyon
isine girmeleri, acaba Atinalilar'in Delos Adasi'ndaki Karya mezarlanm onceden bildiklerinden yenilgilerinin
verdigi bir hirsla m1 bu ise giristikleri sorusunu 6n plana cikarabilir. Diger taraftan Arkaik Donem oncesi Adalar'da
ve Hellas anakarasindaki Karya varligi icin bk.: Herodotos, 1.171.1-2; Thukydides, 1.8.1-2; Diodoros, 5.84.1-4;
Isokrates, Panathénaikos, 43; Aristotle fr. 491, Didot Edition Vol. IV; Strabon, 7.7.2; 8.6.15; 14, 2.27-28; Pausanias,
Attika, 1.40.6; Byzantion'lu Stephanos, s.v. Kapie; J. B. Bury, A History of Greece to Death of Alexander the Great
(1913) 69-70; N. G. L. Hammond, A History of Greece to 322 BC2 (1967) 58; E. Craik, The Dorian Aegean (1980)
51, 157. Arkeolojik agidan bakildigimda Hellas'da Euboia Adasi ve Attika Bolgesindeki Dragon-Evi formunun
Karya'dan Hellas’a Karyalilar'm getirdigi bilinmektedir ve bu ev formunun getirilme tarihinin Geg¢ Arkaik, Erken Klasik
veya Hellenistik Donem mi olduguna dair tartismalar hala devam etmektedir. J. Carpenter - D. Boyd, “Dragon-
Houses: Euboia, Attica, Caria”, AJA 81, 1977, 179-215. Ayni zamanda Arkaik Donem Oncesi ve sonrasinda keramik
ve 6l gobmme metodlart acisindan Hellas anakarasi ve Karya Bolgesi arasindaki baglanular ve thalassokrasi
listelerinde yer alarak Ege'de serbestce hareket eden Karyalilarla ilgili kaynaklar icin bk.; Hornblower 1982,
14-6, 20.
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donemde Karyallarin 6l gomme geleneklerini ve silahlarini iyi tanmidifi ortaya ¢ikmak-
tadir. Dolayistyla, Thukydides Karyalilar'in savas sirasindaki etkin korsanlik faaliyetlerini iyi
bildiginden dolayi, Melesandros seferiyle ilgili yerinde aciklamalar yapmis olmalrydi.

Peloponnesoslular 425/4 yilindan itibaren araya barts ortaminin girmesi nedeniyle deniz
otesinde korsan saldirilarint destekleyerek Atina’ya yonelik ticaret yapan gemilere ve tiic-
carlara zarar vermeyi ikinci plana atmis olabilirlerdi!'®. Atinalilar'in baris déneminin sonu-
na dogru Karya ve Likya'yr karadan ele gecirmek yerine bu boélgelerdeki ayaklanmalara
kictuk capl destek verdikleri goriilmektedir!!®. Peloponnesoslular, Peloponnesos Savast'-
nin ticiincl safhasi olan Ionya Savasinin (413-404) hemen baslangicinda Atina topraklarina
yonelik isgal harekatin1 yeniden baslatirlar. Halen Perikles’in savunma stratejisi uygulayan
Atina’'y1 cabuk ele gecirme yolunun buraya temel gida maddelerini getiren gemilerin
oéniint kesmekten gectiginin bilincinde olarak, Peloponnesoslular tekrar Karya ve Likya
bolgelerinden Atina’ya yonelik ticaret yapan gemilerin 6niinti kesme tesebbtisii icine girer-
ler. Keen, 430 yilindan sonra Karya ve Likya'ya yonelik sehir devleti destekli korsanliktan

115 425/4 yilindan sonra Atina'nin Karva ve Likya'daki faaliyetleriyle ilgili olarak hicbir seyin bilinmedigi yaklasik 10
yillik bir bosluk vardir. 424/3 yihinda Atina ile Pers krali Dareios II arasinda yapilan miizakereler meyvesini verdi
ve Kallias Baris Antlasmasi'nin yenilenmesine karar verildi. Andokides, Peri tés pros Lakedimonious eirénés, 3.29;
Thukydides, 4.50; H. T. Wade-Gery, Essays in Greek History (1958) 207-11; A. Andrewes, “Thucydides and the
Persians”, Historia 10, 1961, 5; Meiggs 1963, 10-11; 421 yilinda da Nikias Bang Antlagsmasi'yla Atina ile Sparta ara-
sinda Peloponnesos Savasrnin birinci safhas: olan Arkhidamia Savagr'nin sona erdigini gérmekteyiz. Thukydides,
4.117-22; 5. 13-24; Hornblower 1983, 135, 138. Her iki tarafta zor sartlarda gerceklesen bu bang esnasinda 6 sene
10 ay boyunca birbirlerinin topraklarini istila etmekten ¢ekinmelerine ragmen, zaman zaman ¢atigmalar devam etti.
Thukydides, 5.25.

116 Atina bans firsauni devam ettirmek yerine Pers Imparatorlugu icindeki ayaklanmalara kiiciik capli destek vererek
cikar elde etme pesine diiser. 424 yilindan sonra olasilikla 416 yilina dogru Lidya satrap: Pissouthnes kral Dareios
I'ye karst ayaklanir. Andrewes 1961, 5; J. M. Cook, The Persian Empire (1983) 130; Keen 1993, 157. Yukanda
belirtildigi tizere (y.dn. 60) Atina'nin 418 yilinda Karya Bolgesi'ndeki sehirlerden topladig vergide ani bir artis
oldugu goriilmektedir. Atina Pissouthnes’in ayaklanmasinin olusturdugu bosluktan faydalannus olabilirdi. Meghur
Tissapharnes'in de icinde oldugu ii¢c Pers generali kesin olmayan bir tarihte Pissouthnes’e karst génderilir.
Pissouthnes oglu Amorges'in aracilifiyla Atina’dan yardim ister. Bolgedeki Pers giicinii kendi saflarina ¢ekmek
isteyen Atinallar bu firsati degerlendirmeye karar verirler. Nihayetinde resmen gorevlendirildigi kesin olmayan
Atinali Lykon'un komutas: alunda bir giic 414 yilinin yazinda bolgede aktif hale gelir. Thukydides, 8.5.5;
Andokides, 3.29; FGrHist 688 F 15.53; IG 12 302.73=SEG 10.228: Meiggs - Lewis 1969, dn. 77; AVL, III, 356; Wade-
Gery y.dn. 115, 222; Andrewes, y.dn. 115, 4-5; Hornblower 1983, 139-140. Persler Lykon da dahil Pissouthnes'in
askerlerine riisvet vererek tehlikeye karsilik verirler ve ayaklananlar teslim olmak zorunda kalir. Pissouthnes 6lim
cezasina carptirilir. Tissapharnes satrapligini ele geciririr ve Lykon'a 6dil olarak topraklarla sehirler verilir.
Amorges'in kesin tarihi belli olmayan krala kargt ayaklanmasi ve kendisine verilen Atina destegi devam eder.
FGrHist 688 F 15.53; Wade-Gery, y.dn. 115, 222; Keen 1993, 156. Atina desteginin 413/2 kisindan hemen &nce
baslamig olabilecegi ¢ne stirilmektedir. Andrewes y.dn. 115, 4. Thukydides Atina'min 412 yiinin ge¢ yazinda
Amorges’in fasos'u s olarak kullanmasina izin verdigini ve denizden korumasi sagladigini teyit etmektedir.
Thukydides, 8.19.2. Amorges ayni yil fasos'da saldiriya ugrar. Bu Sparta Donanmast'nin denizden, Tisapharnes ile
olasilikla ¢ogunlukla Likyalilardan olusan parall askerlerinin karadan ortak saldirisi sonucu gerceklesir.
Thukydides, 8.5.5; 28.2; TAM I 44.a.52-55; Childs 1981, 64. Ksanthos gémii aniti stitunundaki bu satrlarda fonya,
fasos, Mykale ve Amorges isimleri gecmektedir. Burada Thukydides tarafindan 8.28 de tarif edilen olaylara aufta
bulunulmus olabilir. Bu bolgedeki Atina stratejisine karst ciddi bir saldinydr. Thukydides, 8.54.3. Buna ilaveten,
Atinalilar bolgeye yonelik baska kiiciik muidahalelerde de bulundular. Alkibiades 410 yilinda Tissapharnes’e iyi
niyet ziyaretine gittiginde, Tissapharnes kralin Atinalilar'la savas yapma emrine uyarak onu tutuklatur ve Sardis’de
hapsettirir. Ancak Alkibiades 30 giin sonra Karya'da esir olarak alinan Mantitheos ile birlikte Sardis’den geceleyin
atla Klazomenai'a kacar. Bk.: Ksenophon, Hellenika, 1.1.13; Diodoros, 13.68.2. Mantitheos'un Karya'daki operas-
vonlarinin mahiyeti ile ilgili olarak kesin bir sey sdylemek miimkiin degildir. Mantitheos daha sonra 409 yilinda
Pharnabazos’a giden Atina elcilik heyetinin bir tiyesiydi ve daha sonra Hellespontos'da kumandanlik yapti.
Ksenophon, Hellenika, 1.3.13; Diodoros, 13.68.2. O'nun diplomatik bir miidahalede bulundugunu 6ne siirtilmek-
tedir. Bk.; H. D. Westlake, Studies in Thucydides and Greek History (1989) 162. Burin bu veriler Atina’min Karya
ve Likya bolgelerine karadan ciddi bir miidahalede bulunma niyetinin olmadigmnin bir gostergesidir.
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hi¢ bahsedilmedigini soylese de, 412 yilindan itibaren korsanlarin faaliyetlerine goz yuma-
cak ve hatta liman imkanlarm kullanmalarina izin verecek sehir devletlerinin varligina
isaret edebilecek deliller vardir!!”. Ozellikle bu yilda ayaklanan Knidos sehri Peloponnesos
destekli korsan faaliyetlerine izin vermis olabilirdi. Thukydides konuyla ilgili olarak sunlari
aktarmaktadir;

“[1] Lakedaimoniali Hippokrates, Dorieos'un komutas: alunda on tane Thurii savas
gemisi; iki meslektass; biri Lakonia ve digeri Syrakusa gemisiyle Tissapharnes’in kiskirtma-
styla halihazirda ayaklanmis olan Knidos'a ulasti. [2] Miletos’da onlarin geldigi 6grenildigin-
de birliklerinin vyansim Knidos'un korunmasina ayimalart ve geri kalanmiyla Triopion
etrafinda dolasmalari ve Misir'dan gelen biittin tiiccarlart [holkadas] tutuklamalart konusunda
emirler geldi. Triopion, Knidos'un bir burnudur ve Apollon icin kutsaldir. [3] Bunu 6grenen
Atinalilar Samos'dan yelken actilar ve Triopion’da gozetleme halinde olan alu gemiyi ele
gecirdiler, gemilerin murettebat: kacti. Bundan sonra Atinalidar Knidos'a yelken actilar ve
surlar olmayan sehre saldirdilar, ancak ele geciremediler. [4] Ertesi giin tekrar saldirdilar,
fakat daha az sonuc elde ettiler. Ciinkii meskunlar gece boyunca savunmalarint iyilestir-
miglerdi ve Triopion’da gemilerden kacan miurettebatla gliclenmislerdi. Atinalilar bunun
tizerine geri ¢ekildiler ve Knidos topragini talan ettikten sonra Samos’a geri déndiiler”!18,

Knidoslular bir Dor veya Sparta kaynakli koloni olduklarinin cok iyi bilincindeydiler!!?.
Bu nedenle, Sparta yanhlar Knidos’da cogunlukta olabilirdi. Cook, Knidoslular'in dayanikli
insanlar oldugunu; yarnimadalarinin kayalikli ve bicak ucu seklinde olmasinin onlarin zor
hayata alismalarinda 6nemli rol oynamis olmasi gerektigini; ve Knidoslu kolonistlerin
sehirlerine yakin bolgeler olan Khersonesos'da veya Lipara’daki gecim kaynaklari icinde
korsanligin oldugunu yazmaktadir'?’, Triopion olasilikla bir korsan {issii olup Knidos seh-
rinin kuzeyine diismektedir!?! ve Likya ve Karya sahil seridini takip ederek Misir’dan gelen
ticaret gemilerinin Ege Denizine acildiklann noktadadir!??. Yukaridaki metinde gecen
gemiler buyiik olasilikla Atina’ya hububat gotiirmekteydi. Bu durumda Peloponnesoslu-
lar'mn Atina'ya yonelik Misirdan gelen ticarete aktif olarak miidahaleleri ve bunu énlemeye
calismalar1 s6z konusudur. Bunu yaparlarken atasal baglari olan Knidos sehrinin yakininda
Uis kurmalarma izin verilen Triopion’daki korsanlar ve gemilerinden de yararlanmis olabi-
lirlerdi. Ayni zamanda, yukandaki alintida gecen Miletos baglantist 404 yilinda Peloponne-
soslular emrindeki Miletoslu korsan Theopompos olayinda oldugu gibi, Miletos ve/veya
bolge sehirlerinden korsanlarin daha énceden Peloponnesos giicleri arasinda gérev yaptik-
lart diistincesine sevk etmektedir.

117 Keen 1993, 153.

118 8.35.1-4.

19 5. yy’in ge¢ doneminde Sparta'ya sadik kalmalarmin sebebi bu sekilde aciklanmakradir. J. M. Cook, “Greek
Settlements in the Eastern Aegean and Asia Minor2”, CAH 3 (1975) 791 v.d; Lewis, v.dn. 43, 97. Knidos ayaklan-
masini Tissapharnes kiskirtugindan, Persler'e kars: duyulan sempatide Knidos'un bu davranisinda etkili olmus ola-
bilirdi. 416/5 yilinda Knidos'daki Atina proxenoi’lerine atfen bir yazit (IG 13 91) bulunmasina ragmen, bu yazittan
bu dénemde Atina ile Knidos arasindaki iligkilerin iyi oldugu yéniinde genel bir sonuc cikarmak dogru degildir.

120 J. M. Cock, “Cnidian Peraea and Spartan Coins”, JHS 81, 1961, 67.

121 Herodotos, 1.174.

122 spartalilar Triopion aciklarinda Khalke Adas'ndan yelken agan Atina Donanmasi'ni gézetleyebilmekteydiler.
Thukydides, 8.60.3.
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fonya Savas'nin hemen baslangicinda Knidos ve yarimadasiyla beraber Karya’daki pek
cok sehir Pers ve Sparta destegini alarak firsati ele gecirdiklerinde Atina'ya kars: ayaklan-
dilar'?3, Knidos Sparta icin Tonya Savastnin sonuna kadar ve daha sonrasmnda da degerli
bir iis olmaya devam etmistir. Bu sehre Kaunos, olasilikla Rodos ve Miletos da eklenmeli-
dir'?4, Biittin bu sehirler Atina’ya yonelik ticarete darbe indirecek korsan faaliyetlerine goz
yummus olabilirlerdil?>,

Nihayetinde Atina kendisine yonelik ticareti koruma altina almak icin Karya ve Likya
sahillerindeki deniz giiclerini aktif duruma gecirecekti. Bu baglamda 412 yilinda Karya ve
Likya agiklarinda Sparta Donanmast'nin hareketlerini yakindan gozetleyen Atina gemilerinin
varligindan s6z edilmektedir. Kaunos ve Knidos'u s olarak kullanan Astyokhos'un komuta-
st altindaki Sparta giiclerine karsi, Atina generali Kharminos Samos Adast basta olmak tize-
re “[4]...Syme, Khalke, Rodos ve Likya etrafinda gozetlemedeydi”20, Kharminos daha sonra
yirmi gemiden olusan donanmasmin bir kismu ile saldiriya gecti. Baslangicta Astyokhosun
{ic gemisini batirdi ve bazilarini kullanilmaz hale getirdi. Ancak Peloponnesoslular'in ana
donanma giicliyle karsilasinca etrafi cevrildi ve altt gemisini kaybetti. Halikarnassos'a
siginmak zorunda kaldi. Bunun tizerine Kaunos'daki 27 gemiyle beraber Peloponnesos
Donanmasi Knidos’da toplandi'?’. Denizde meydana gelen bu savasin haberini alan

123 jonya ayaklanmasi ilk énce Khios, daha sonra Erythrai ve Klazomenai'de basladi. Thukydides, 8.14.2. Daha
sonra diger sehirlere yayildi. Miletos: Thukydides, 8.17; fasos: Thukydides, 8.28, 36; Rodos: Thukydides, 8.44.2;
Diodoros, 13.75.1; Kaunos: Thukydides, 8.39.3-4, 41.1, 42.2; 57.1, 108. Persler'in 412 yili itibariyle Knidos, Kaunos
ve deniz tissi olarak kullandiklart Aspendos’da bir niifuzlariin oldugu gorilmektedir. Thukydides, 8.52.1; 57.1;
81.3; 87.1-2, 6; 88.1. 411 yilinda Pers satrap: Tissapharnes’in dert ortags iki dil konusan Gaulites adli bir Karyali'dan
bahsedilmektedir. Bu Persler'in emrinde bazi Karyalilar'in da calisugini géstermektedir. Thukydides, 8.85.1. Ozel-
likle fonya Savast sirasinda Persler'in miidahalesiyle Karya ve Likya ¢ok 6nemli konuma geldi. Sparta bu bélge-
lerde giiclii hale gelen Persler’den bir donanma ve gerekli finansal destegi saglarsa savast cok cabuk sona erdire-
bilecekti. Bu nedenle Atinalilar boyle bir baglantiy engelleme gayreti ve hatta Alkibiades araciligi ile Persleri kendi
saflarina gekme arayist icine girdiler. Ancak bunda basarisiz oldular. 413 yilindan itibaren Lidya satraphii yapmakta
olan Tissapharnes Spartalilara olan destegini yavas yavas artrdi. Ksenophon, Hellenika, 1.4.3-7; 3.2.12, 4.12;
Anabasis, 1.1.1-9; Diodoros, 13.70.3; Plutarkhos, Lysander, 4.1-2; Childs 1981, 67. Yukanda soz edildigi gibi (y.dn.
65) Persler'in 5. yy.'in ge¢ déneminde dzellikle Likya sehirlerinin destegini aldigi Ksanthos mezar anit ile de teyit
edilmektedir. Ozellikle Tissapharnes ile fonya Savasi'nda onun Spartal miittefikleri arasinda Kaunos'da yapilan bir
anlasmaya atifta bulunuldugu one stirlilmektedir. TAM 1 44.b.64-c.9, Keen 1998, 137-8; Thukydides 8.57.1'de
Tissapharnes'in bir noktada Kaunos da Spartalilar’la miizakerede bulundugu ve nihai bir anlagma icin Spartalilar’
Miletos'a gitmeye ikna etmeye ¢alisug kaydedilmektedir, Sonucta, Sparta ile Persler arasinda nihai bir anlasma
imzalanir, Thukydides, 8.58.1. Bu Ksanthos yaziinda gegen olayla aym olabilir. Keen 1998, 138, 407 yilinda
Tissapharnes'in yerine gecen Kyros ise Sparta Donanmast'nin giiclendirilmesi i¢in 500 talent getirdi ve savas yavas
yavas Atina'nin alevhine dénmeye basladi.

124 Thukydides, 8.35, 38, 39-43, 57, 60, 109; Diodoros, 13.38.5; Cook, y.dn. 120, 67 v.d. Aym zamanda 411 yilinda
Phaselis’'de Hippokrates adli bir Spartali i¢in bk.; Thukydides, 8.99.1.

125 yukarida belirtildigi tizere Kaunos sehri Atina’dan ayaklanarak (y.dn. 59) 430 yilindan sonra Peloponnesoshu kor-
sanlarin faaliyetlerine izin vermis olabilirdi. Lykurgos'un Kata Ledkratous (1.18, 332 yily) adl konugmasinda
Leokrates Atina’nin 338 yilinda Khaeronea Savasrnda yenilgisinden sonra panik icinde Atina’dan Rodos'a g¢ eder.
Rodos'a ulasuginda Atina Limani Piracus'un abluka alunda oldugunu bildirir ve bu haberi ¢ok ciddiye alan
Rodoslular triremes’lerini harekete gecirerek Atina'ya yonelik ticaret yapan gemilerin kargolarina el koyarlar. Diger
taraftan, 322 ve 305 yillan arasinda Rodosun Hellenler'in safinda korsanlara kars: savasa giristigi ve bir dereceye
kadar basanl oldugu gérilmektedir. Diodoros, 20.81.3. Bu dénemdeki bir Rodos yazitinda hepsi Rodoslu, yetkili
olan Timakrates adli birinin {ic oglu onurlandirilmaktadir. Bunlardan ikisinin léistai karsisinda, digerinin
Tyrrhenialilar karsisinda yaklasie ayni zamanlarda meydana gelen ayn catismalarda 6ldGgi yazilmaktadir. SIG
3.1225.4-5, 8, 10; McKechnie y.dn. 99.

126 Thukydides, 8.41.1-4. Thukydides'in aktardigi bu triremes’lere Ksanthos mezar anitinda atfta bulunuldugu ve
Atina’'min bu dénemde Likya'daki i¢ savasa miidahale etmis olabilecegi dne stirilmektedir. TAM T 44.b.22-23; Keen
1998, 143-4.

127 Thukydides, 8.42.
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Atinalilar biitin gemileriyle ana s olarak kullandiklan Samos’dan Syme Adasr’'na hareket
ettiler. Buna ragmen Knidos'daki Peloponnesos Donanmasi'na saldirmadilar ve saldirya da
ugramadilar. Geri donuste anakara Uzerinde Loryma’ya ugrayarak tekrar tslerine, Samos
Adasrna geri dondiiler'8, Acik bir sekilde goriildiigii gibi, Kharminos, Kaunos'dan ayrilacak
olan Sparta Donanmast'nin olas: gizergahim kapsama alanina almak icin yukarida Atina
Donanmast'nin ugradig belirtilen yerlerde denetim yapmak zorundaydi. Bunlar Atina’nin
diizenli olarak denetimi saglamak zorunda oldugu kiy1 bolgelerini temsil etmektedir. Bu da
Atina’'nin bu bolgeden kendisine yonelik ticaret akisinin diizenli olarak saglanmasma dnem
verdigine ve bunun icin gerekli tedbirleri aldigina isaret edebilir. fonya Savast sirasinda
Sparta ve Atina arasindaki deniz catismalarinin 6zellikle Karya ve Likya aciklarinda yogun-
lasmasi, bu bolgelerin finansal ve ticari yonden dneminin gostergesi olabilir,

412/11 yilindan sonrada hem Atina hem de Sparta Karya ve Likya bolgelerine yonelik
seferler diizenlemeye devam ettiler. Thukydides’in tarihi bu yilda sona erdiginden bununla
ilgili verileri Ksenephon'dan almaktayiz. Bu durum her iki tarafin biytik capl catigmalara
girmeseler de, Kiiciik Asya'nin glineybati kdsesiyle ve Atina'ya giden trafikle ilgilendikleri
ve bolgeden para toplamaya devam ettikleri disiincesini kuvvetlendirmektedir. Bu sefer-
lerden en dnemlileri Atina generali Alkibiades ve Sparta generali Lysandros’un seferleridir.
Alkibiades 407 yilinda Samos Adasi tizerinden Karya'da Keramos Korfezi'ne yelken acar ve
buradan kisa zamanda ¢ok biiyitk miktarda para toplayarak Samos Adast'na geri doner!??.
Buna karsilik olarak, Pers kralinin oglu Kyros'dan tam finansal destek alan Sparta generali
Lysandros 405 yilinda yine Keramos Korfezine yelken acar. Burada Atinalilar'in miittefiki
olan Kedriai sehrine saldirir. Saldirisinin ikinei giintinde orayr odfkeyle ele gegirir ve mes-
kunlarini kélelestirir. Bu sehirde Hellen ve barbar kaninin karistmindan olusan bir kitle
bulunmaktaydi!?”. Olasilikla Lysandros’'un amaci Atina’nin bolgedeki énemli para kaynak-
larma darbe indirmekti. Bunda basarili oldu ve bu bolgedeki denizlerde Peloponnesoslular'in
hakimiyetini sagladi. Lysandros daha sonra Karadeniz'den Atina’ya hububat getiren gemi-
lerin éntind kesmek ve kendilerine karsi ayaklanan sehirlere karsi harekete gecmek icin
Hellespontos’a gecer. Burada Lampsakos sehrinin karsisinda Aigospotamoi'de Atina Donan-
mast'na karst nihai zaferini kazanir'3!, Bu veriler dikkate alindiginda, Lysandros buyiik
olasilikla Atina'y1 dize getirmenin iki yolunun, Atinalilar'a biiylik miktarlarda para saglayan
ve ithal mallarinin biyiik cogunlugunun getirildikleri giizergahlar olan Karya-Likya ve
Hellespontos bolgelerindeki denizler ve sehirler tizerinde hakimivet saglamaktan gecti-
ginin farkindaydi. Tahminlerinde hakliydi. Bu hakimiyeti sagladiktan kisa siire sonra Atina
teslim olmak zorunda kalacakti.

128 Thukydides, 8.43.1.

129 yyukanda sayfa 74'de belirtildigi gibi.

130 Lysandros ayni zamanda Atina’'nin miittefiki olan Karya'daki lasos sehrini alir askerlik yasina gelmis erkeklerini
katleder; kadin ve ¢ocuklarim kolelestirir ve sehri kokiinden yikar. Diodoros, 13.104.7.

131 Ksenophon, Hellenika, 2.1.13-30.
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Summary

Objectives of the Athenian Campaigns to Caria and Lycia
during the Peloponnessian War (431-404 BC):
A Revision

The Persians were successively defeated at Salamis, Plataiai and Mykale by the joint
naval forces of the Peloponnesian League, the Athenians and their allies, in 480 and 479
BC,; however, it is to be observed that Persian sovereignty over Caria and Lycia continued
until about 460 when the Athenian commander Cimon finally defeated the Persians at
the battle of the Eurymedon and Athens placed the cities of Caria and Lycia under her
hegemony. Yet, the fact that the ancient sources are silent until 431 BC, when the Pelopon-
nesian Wars began, supports the hypothesis that the Athenian military intervention towards
the Carian and Lycian cities was, in the period prior to this date, not very intensive.

At the onset of the war, Athens launched campaigns to Caria and Lycia, under the com-
mand of Melesandros in the winter of 430 BC and under the command of Lysicles in the
summer of 428 BC. Thucydides explicitly reports that the first campaign was aimed at col-
lecting taxes from Caria and Lycia, together with the objective of preventing Peloponnesian
League supported pirates from founding a base there and thereby preventing these pirates
from attacking the merchant shipping supplying Athens, whereas the second campaign
only to collect taxes. However, the most meticulous work on this topic has claimed that
what Thucydides reported did not reflect the reality; that these two campaigns were
indeed aimed at capturing the Carian and Lycian cities, thus, keeping their coastline under
Athenian control, in order to prevent the Persians from intervening in the Peloponnesian
War. Yet, we are of the opinion that the reasons put forth by Thucydides concerning the
objectives of the Athenian campaigns to Caria and Lycia are most likely to be correct. At
the onset of the Peloponnesian War, Athens spent most of her financial reserves to sup-
port the continuation of the war effort, and these expenses continued. Ancient sources
confirm that the Lycians and Carians supported Athens with both money and soldiers; and
that Athens, being the leader of the maritime Delian League, continued to collect money
for emergencies during the war, rather than regular taxes, not only in Caria and Lycia but
also in other regions that were members of the League. The fact that the number of the
cities from the inner regions to be observed on the Caria panel of the Athenian Tribute Lists
continuously decreases from 440 BC onwards, suggests that Athens would direct her focus
toward these cities, where she had been unable to collect taxes for some cosiderable time,
as she was involved in a war and needed fresh finacial resources. Contrary to the general
opinion, it is to be observed that some of the cities in Lycia paid while others refused to.
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It therefore seems sensible to suggest that there was no political unity in Lycia during this
period. The Inscribed Pillar Tomb of the dynast Kheréi at Xanthos is dated to ca. 400 BC
and probably mentions the name Melesandros. Taking into consideration the information
provided by this inscription we discover that: some Lycian cities gave military support to
Melesandros on his way to the inner region at the time when they were opposed to Limyra
which was supported by the Persians, secondly Xanthos, the largest city of the region
under the reign of Kheréi, and other smaller cities, preferred paying less tax to the Per-
sians; and thirdly that finally Melesandros was defeated. Lysicles, and probably Melesan-
dros too, first proceeded through the Maiandros valley into the rich and strategically impor-
tant inner parts of Caria, which had a very mixed population. It is highly likely that they
had expected to collect a lot of money as the region was wealthy. However, it is to be
noted that the complex structure of the population led to a greater resistance against
Athens. In addition, it is most probable that the pirates that raided the merchant ships trad-
ing with Athens were also clustered in the region.

An important reason for Athens to launch such campaigns must have been to stop the
piracy that was supported by the Peloponnesian League that was carried out against mer-
chants from Caria and Lycia that were trading with Athens. With the onset of the war,
Athens confined her citizens within the fortifications (inside the Long Walls) and began to
apply the defensive strategy of Pericles while the Peloponnesians occupied the land of
Attica. As Athens became dependent upon the importation of grains and other basic needs
supplied through maritime trade, the security of the maritime merchants procuring basic
food material from places such as Finike and Egypt, and bringing them to Athens, that
travelled along the coastline of Lycia and Caria became a priority. Therefore, it is to be
observed at the beginning of the war that Athens reinforced her garrisons or established
new ones, at places such as Hellespont, which were both strategically important and open
to attack, by enemy forces and the pirates supported by an enemy that threatened these
vital sea routes. Likewise, Athens sent Melesandros out, in order to facilitate some control
over enemy troops or ships even in the distant lands of Lycia and Caria, as they were
beside the trade route to Egypt, and also to establish bases, to take measures against those
pirates supported by the enemy. Furthermore, the Peloponnesian League followed a strat-
egy of warfare that kept the Athenians under pressure and which led to surrender through
depriving them of their basic needs, aided by removing those merchants, who were from
Athens or who were trading with Athens. As the Peloponnesian League could not defeat
the powerful Athenian navy at the beginning of the war, they necessarily supported piracy
in order to restrict the sea trade supplying Athens. Thus, it is most probable that the
Peloponnesian League made use of the historically renowned Carian and Lycian pirates,
who attacked from the Maiandros valley and from other rivers, in their small pirate boats
which are claimed to have been invented in Caria.

There is not much information available concerning the activities carried out in regard
to Caria and Lycia following the peace treaty signed between Athens and Sparta in 424 BC.
It can be understood that Athens slightly supported the uprisings in these regions towards
the end of this period of peace. However, as the Ionian War (413-404 BC) -the third phase
of the Peloponnesian War- broke out, the Peloponnesians occupied the land of Attica
again, and again tried to stop shipping from Caria and Lycia trading with Athens. The
Peloponnesian League received support from the pirates in the region, for example, from
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Theopompos of Miletos, and from cities, such as Cnidos and Caunos, that revolted against
Athens, which gave support to the Peloponnesian forces, who used these cities as bases
from 412 BC onwards. In response, Athenian maritime forces, ships and garrisons were
based in Samos in order to keep the coastline of Caria and Lycia under their control and
they continued to collect money when needed. In 407 BC the Athenian general Alcibiades
sailed to the Ceramos Bay in Caria and collected a great amount of money within a short
period of time. Later in 405 BC, having established a powerful navy with the support
of Cyrus, son of the Persian king, the Peloponnesian forces, under the command of
Lysandros, attacked some Carian cities that supported Athens and captured them. Lysandros
was probably aware of the fact that it was necessary to establish control over the seas and
cities in the region of Caria-Lycia and the Hellespont, that is, over the vital maritime trade
routes that supplied the Athenians with money, food and other basic needs, in order to
force the surrender of Athens. Later, Lysandros went to the Hellespont from Caria, and
finally defeated the Athenian navy in battle at Aigospotamoi in 404. He proved correct in
his strategy and Athens, whose navy was destroyed, had no choice but to surrender.
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