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ADALYA VIIIL, 2005

Pisidia’da Chthonik Aphrodite Kiiltii

Taner KORKUT"

Bu makalenin 6ziini olusturan pismis toprak kadin biisti bugln, Yalva¢ Mlzesi'nde
koruma altina alinmustir (Res. 1-4). Heniiz envanter numarast bulunmayan eserin, Pisidia
Bolgesi'nde yapilan bir kacak mezar kazisinda ele gectigi bilinmesine ragmen, buluntu yeri
kesin olarak tgrenilememistir. Miizeye getirilen t¢ ayri torbada muhafaza altina alinmig
cok sayidaki arkeolojik eserin dokiimantasyonunu yaparken, birbirinden farkli torbalar
icerisinde tespit ettigim terrakotta parcalardan, yarim glnliik bir restorasyon calismasi
sonucunda biistiin bugiinkii sekli ortaya ¢itkmustir. $6z konusu eserin bu bolgede tekil
olmasi ve benzer ikonografideki biistlerin diger arkeolojik yerlesimler icerisinden sadece
bir érnekle temsil edilmesi, bu eserin yvaymlanmasmda énemli rol oynamistir,

Eser oldukca iyi firmlanmus, kirec-kum katkili, kirmizims: pembeye yakin bir hamurdan
yapilmustir (5 YR - 7/4). Parcalarin birlestirilmesinden sonra, biistiin baginin burun kokt
seviyesinden itibaren eksik oldugu anlasilmistr. Gézlerin sadece burna yakin olan kisimlar
ve kulaklarin altta meme seviyeleri korunabilmistir. Burun, dudaklar, yanaklar ve ¢ene
saglamdir. Sag kolun alt kismu ise eksiktir. Basin tst kismindaki eksik parca nedeniyle
saclarin sadece, omuzlara dokiilen kalin érgt liileleri, kulak tsttindeki percemleri ve arkada
enseye dokiilen saclarinin uc kisimlart ele gegmistir. Eserin yiksekligi 13,5 cm, genisligi
ise 9 cm dir.

Kalip ile calisiimis olan figiir, bel hizasinin hemen tzerinden itibaren bir kadin busti
olarak tasarlanmustir (Res. 1). Biistiin alt kismt diizgiin bir sekilde kesilmistir. Her iki kol
govdeye yapisik olarak, yanlardan serbestce asagi dogru sarkar durumda verilmigtir. On
cepheden verilen figlirin basi karsiya dogru bakar vaziyettedir. Kadimn figiiri Gzerinde,
govdesini sikica saran uzun kollu bir chiton tasimaktadir. Chitonun yakas: yanim ay
formunda verilmis olup, zengin kivrimlarla oldukca hareketlendirilmistir. Benzer kivrimlar
govdenin orta kisminda da goze carpmaktadir. Hortum gibi kabarik verilen kivriimlar bura-
da, yatay ve yarim ay formda dalgali olarak islenmistir. Bu giysinin tizerine ikinci bir elbise
olarak himation bulunmaktadir. Bir sal gibi omuza atilan himationun kenarlari, géguslerin
tstlerini kapatacak sekilde dikey olarak asagi sarkmaktadir. Kumasin gogis tzerlerine
gelen uc kisimlari her iki yandan, ticli plastik dikey kivrimlarla hareketlendirilmistir.
Benzer dikey kivrimlar, kollar ile gévdenin birlestigi yerde de birer adet kullanilmistir. Bu
iki kivrim dizilerinin aralarinda kalan bélge diiz birakilmis olup, bunun iizerine dikey bir
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152 Taner Korkut

sarmal palmet frizi islenerek, kumasin zenginligi vurgulanmak istenmistir. Govdenin arka
kism1 biiytik oranda sade brrakilmistir (Res. 2). Sadece sag kolun tizerindeki giysi kivrimlar
ve uclan diizglin kesilmis, asag: tarali saclar vurgulanmistir. Bunlardan baska, ensenin hemen
alunda yuvarlak olarak sekillendirilmis kiictik bir pisirme deligi de gdze carpmaktadir.

Figliriin anatomisinde birbiriyle tezat olusturan stilistik bir yapi gdzlemlenir. Omuzlarin,
kollarin ve govdenin oldukca dolgun ve etli verilmesine karsin, gogiisler burada hemen
hemen hi¢ vurgulanmamustir. Benzer bir durum yizde de secilebilmektedir (Res. 3).
Yuvarlak ve dolgun yapidaki ytz, etli ve buyiik bir burun yapistyla oranti teskil ederken,
nokta gamzeler tarafindan sinirlandirilan kictctk agiz ve yine etli dudak yapisi tezat bir
yapi sergilemektedir. Cene ise, agiz yapisinda oldugu gibi kiiciik ve hafif disa taskin bicimde
verilmistir. Basm tst kismundaki eksik parcadan dolayy, figiiriin géz yapist ve sac modasi
hakkinda kesin bir sey sdylemek mimkin degildir. Goriilebildigi kadariyla, kulaklarin
onlerinden Ulicer adet ince sac lileleri asagr dogru sarkar vaziyette islenmistir. Diger yandan,
kulaklarin arkasindan omuzlara dogru sarkan ikiser adet érgiilii kalin sa¢ kiimeleri, Aphro-
dite’nin genclik lilelerini ammsatir.

Eser tizerinde farkli stis esyalart da bulunmaktadir. Kadin figiiriit boynunda, ortasindan
yuvarlak bir madalyon sarkan, oldukca siki bir drgiilii kolve tasimaktadir. Benzer tarzda
orgiilt, fakat daha uzun tutulmus bir kolye, zincir gibi goégiislerin alt seviyesine kadar
sarkmaktadir. Bu zincirin tam ortasinda ise, bir istiridye kabugu madalyon gibi asilmistir.
Bunlardan baska, figlirin kulak memeleri tizerine gelecek sekilde birer yuvarlak kiipe de
yerlestirilmistir.

Tipolojik bakimdan benzer tarzda sekillendirilen kadin biistleri, Arkaik Dénem’den
itibaren Demeter-Persephone veya Aphrodite kiltleriyle baglantili olarak, sakral alanda
kullanildigr gibi sepulkral alandan da pek cok érnekleri bilinmektedir!. Bunlardan baska
profan alanlarda ele gecen biistlerin sayisi da az degildir?, Fakat tanrisal karakterlerin bu
tiir bistlerle vurgulanmasinin 6zel bir nedeni olmadigi, bunlarin daha cok biiyiik heykel
veya terrakotta tam figtirinlerin minyattr bir formu oldugu, bugiin hemen hemen herkes
tarafindan kabul edilen bir gercektir?, Bazi ¢rneklerde insani portre ¢zelliklerinin daha
¢ok vurgulannus olmasi nedeniyle, onlarin hangi tanrisal karakteri temsil ettiginden cok,
bu bistlerin ne amacla kullanilmis oldugu en sik tartisilan konudur.

Sakral alanlarda kullanilan kadin bustlerinin temsil ettigi tannsal karakterleri tanimlamak
hi¢ de zor degildir. Ancak sepulkral alanlarda karsilasilan 6érneklerde cogu zaman celiskiler
yasanmaktadir. Boyle durumlarda daha cok figtrlerle birlikte verilen diger objeler incelen-
melidir. Makalenin konusunu olusturan kadin biistii zengin giysi yapist ve tasidig siis
esyalan dikkate alindiginda, 6nemli bir karakteri temsil ettigi anlasilir. Ancak bu karakterin
kime ait oldugu sorusu, daha cok boynundaki zincire asih “istiridye kabugu” ile aciklana-
bilir (Res. 4). Istiridye kabugu atribut olarak tanrica Aphrodite ile iliskilendirilir. Ciink
mitolojiye gore tanrica, Kibris aciklarinda ona hayat veren bir istiridyenin icinden dogmustur®,

I Isin 1998, 116 vdd.
2 Isin 1998, 117 ve dn. 517.

3 Frey-Asche 1996, 277 vdd. Onceleri benzer yarim biist kadin figiirlerinin, Persephone’nin topraktan cikisini
simgelediklerine inanilird. Isin 1998, 117 dn. 520-523.

Bu mitoloji Plinius tarafindan (Plinius, Nat. 9, 80; 32, 5) etraflica anlaulnustir. Ayrica bk.: Simon 1959, 8 vdd.
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Kopiikler arasinda, istiridye kabugu icerisinde korunarak uzun stre denizde dalgalandigt
icindir ki, ona “kopiik” anlamina gelen aphros ismi verilmistir®. Istiridye kabugu icinde
betimlenen Aphrodite figiirleri Ge¢ Klasik Dénem’den itibaren sevilerek kullanilmis olan
bir anlatmdir (Res. 5)°. Yine bundan dolayidir ki, pek cok heykelinde tanrica Aphrodite,
her iki eliyle kocaman bir istiridye kabugunu énde tutarken verilmistir (Res. 6)7.
Dolayisiyla Yalva¢ Biistii'niin, tanrica Aphrodite ile iliskili olmast gerektigini soylemek, hic
de yanlis olmasa gerek.

Yalvac Biistii'nilin tanrica Aphrodite ile olan iliskisini dogrulayan en yakin ornek,
Patara‘dan bilinen pismis toprak kadim biistiidir (Res. 7)8. Yalva¢ Biisti ortaya cikincaya
kadar, tipolojik ve ikonografik acidan tekil bir 6rnek olarak kabul edilen Patara Bisti
giysili verilmis olup, boynunda da zincire astlt bir istiridye kabugu tagimaktadir. 1.O. 2. yy.'in
ortalarina tarihlenen bu eser, bugtine kadar bilinen en erken 6rnegi teskil etmektedir. Her
iki biiste benzer diger ¢rnekler daha cok Roma Dénemi'nde yapilmis olup, ancak bu eserler
biiytik yontular veya tam figiir kabartmalari olarak tasarlanmustir. Ornegin Perge’de ele gecen
ve bugiin Antalya Muzesi'nde sergilenen giysili bir kadin heykeli (Res. 8), goguslerinin
altindan dolanan kemere asili bir istiridye kabugu tasimaktadu?. Perge Nymphaion'unun
kabartmalar (izerindeki Aphrodite figiiriiniin hemen saginda betimlenen Aphrodite Rahi-
besi de (Res. 9), boynundaki zincire asih bir istiridye kabugu ile birlikte verilmistir'®. Yine
benzer bir anlatim, Perge F 4 Nymphaion'unun alinlik kabartmalarinda da goriiliir (Res. 10).
Kabartma frizinin ortasina yakin bir yerde, godgiislerinin arasindan sarkan zincire asili bir
istiridye kabugu ile betimlenmis bir Aphrodite Rahibesi durmaktadir!!.

Ancak boynunda veya goévdesinde asili istiridye kabugu ile verilen kadin figtirlerinin her
zaman Aphrodite veya onun rahibesi ile iliskilendirilemeyecegine dair 6rnekler de bilinmek-
tedir. Ornegin Perge cadde stitunlarinin biri tizerindeki, bir elinde mesale ve diger elinde
yay tutan giysili Artemis Pergaia kabartmasinda tannca (Res. 11), boynunda asili zincire
tutturulmus bir istiridye kabugu da tasimaktadir'?. Benzer bir anlatm, bugiin Gaziantep
Miizesi'nde sergilenen oturan Kybele heykelinde de gozlemlenir (Res. 12)!3. Burada da
tanrica, gogislerinin arasindan sarkan zincire asili bir istiridye kabugu ile verilmistir.

o

Aphros ismi en erken Hesiodos'un anlaumlarindan (Hesiodos, Theog. 173-206) bilinmektedir.
6 Grigson 1976, 24 Res. 2; Horig 1979, 227; Mansel 1978, 110 vd. Res. 118; Delivorrias 1984 Nr. 1183-1188; Higgins
1986, 144 vdd. Nr. 178; Graepler 1997, 204 Res. 195.

Perge’de bulunan ve bugiin Antalya Miizesinde sergilenen bir Roma Dénemi Aphrodite heykeli icin bk.: Ozgiir
1996 Kat. Nr. 18. Benzer ornekler icin ayrica bk.: Yarag 2004, 803 vdd.

8 Isin 1998, 114 vdd. K 48 Lev. 30 b; Isin 2002, 109 vd. Res. 4.

9 Antalya Miizesinde A-3280 ve A-3456 envanter numaralaryla sergilenen ve 1.8 2. yy. ilk yansina tarihlenen eser,
boynunda tasidig: zengin kolyelerin Artemis heykellerinde goriilmesinden dolays, literatiirde Artemis rahibesi
olarak da adlandurilir, bk.: Inan 1974, 652 vd. Lev. 204; inan - Alfldi-Rosenbaum 1979, 259 vd. Nr. 228 Lev. 161, 2-
3; Ozgiir 1996 Kat. 9.

10 Bu Nymphaion literatiirde F 2 Cesmesi olarak da adlandurilir, bk.: Tnan 1974, 646 vd. Lev. 213.

11 Tulunay 1990, 417 vd.

12 Harig 1979, 229 Lev. 7 a.
13 Horig 1979, 35 vdd. Lev. 4 a; Fleischer 1983, 91 vdd. Res. 8-9.

~J
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Perge Artemis ve Gaziantep Kybele drneklerindeki tanncalarin yaninda, antik kaynaklar
tarafindan onlara atfedilen diger atributlarn da islenmistir. Yalvac ve Patara biistlerinde ise, bu
durum s6z konusu degildir. Figlirler burada sembol olarak sadece bir istiridye kabugu
tasiumaktadirlar. Dolayisiyla bu iki 6rnekle birikte tartisilmast gereken, bu figiirlerin tanrica
Aphrodite’nin kendisini mi temsil ettigi, yoksa onun rahibeleri mi oldugu sorusudur. Cilinkii
onlarm diger tanrilarla baglantisina isaret eden baska hicbir objeye burada yer verilmemistir.

Antik caglarda obiir dinya inanslarindan kaynaklanan bir gelenek olarak insanlar, bazi
tanrilar dzellikle chthonios olarak adaklarla onurlandirirlardi. Ciinkii inanisa gére bu
chthonik tanrilar, 6bir diinyada insanlara daha iyi bir hayat sunma giiciine ve yetenegine
sahiplerdi. Bundan dolayi, bazi dinsel bayramlarda veya torenlerde chthonik tanrilar icin
kurbanlar kesilir veya stvi sunular yapilirdi!®. Hatta chthonik tanrilarin tam figiirlerinin veya
bustlerinin mezarlarmn icerisine olilerle birlikte birakildiginin pek ¢ok drnegi de bilinmekte-
dir'®, Tanriga Aphrodite’nin de bu chthonik tanrilardan biri oldugu kabul edilmistir ve 8bir
dinyada, ona inanan insanlara tanrisal sonsuz bir hayat verecegine inanilmaktaydi!’.
Bundan dolay1, pek cok mezar icerisine adak olarak Aphrodite heykelcikleri birakilmistir'8.

Roma Donemi frizli lahitlerinin tGzerindeki Aphrodite betimlemeleri, yine Aphrodite
Chthonios inancinin baska bir ifade tarzi olarak yorumlanabilir. Ornegin Perge'de liretilen
ve Uzerinde Herakles’in 12 isinin betimlendigi lahdin bir dar yiiziinde, islerini tamamlamus
ve rahat pozisyonda duran 2 Herakles figiiriintin arasinda, gévdesinin tst kismi ¢iplak ver-
ilen Aphrodite heykeli (Res. 13), yine mezar sahibinin 6biir diinya inanciyla baglantils
olmadir. Antalya Mizesi'nde sergilenen baska bir Herakles lahdinin yine dar yiizlerinden
birinde, benzer bir anlatimla karsilasilir (Res. 14). Burada mezar sahipleri “kari-koca” ortada
islenen kapinin sag ve solunda durmaktadirlar. Kapimnin hemen saginda duran ve kapiya
dogru yonelen kadin figtrt, tizerindeki himationun ug¢ kismini basini éretecek sekilde,
basimn tzerinden dolamistir. Kadin figiirt burada, elinde tasidig: derince bir istiridye
kabugundan sivi sunu yaparken verilmistir. Hem kadinin giysisinin betimleme tarzi hem
de elinde tasidif istiridye kabugundan sunu yapiyor olmasi, mezar sahiplerinden olan bu
kadmin kendisini tanrica Aphrodite’'ye, belki de bir rahibe olarak adamis oldugu sonucu
cikartilabilir. Bitin bu tammlamalar gosterivor ki Yalvac Buistl, upki Patara veya diger
orneklerde oldugu gibi, Aphrodite Chthonios’a adak olarak mezarlara birakilan, tanricanin
sembolik figtirlerinden biri olmaliydi!?.

14 Chthonik tannlar icin bk.: Fauth 1979b, 1172 vd.; Frey-Asche 1997, 35 vd. 105 vd.

15 Zaidman - Pantel 1994, 38 vd.
16 Frey-Asche 1997, 35 vdd.
17" Grigson 1976, 200 vd.; Fauth 1979a, 430; Nilsson 1992, 523 vdd.; Frey-Asche 1996, 282. 285 vd.

18 Frey-Asche 1996, 285 vd. Bundan baska, mezarlara figlirin yerine tanricanin atributu olan istiridye kabuklarnmn da
birakildigi, pek cok Grnekle belgelenmistir, bk.: Delivorrias 1984, 1 vdd.

19 Bazi pismis toprak figtrlerin tasidiklart tanrisal atributlarn disinda, daha cok insan fizyonomisi icerisinde verilmis
olmalarindan dolayi, donemin moda sac yapist veya giysi gibi..., bunlarla élimliniin tanrsallastirlmas: veya kahra-
manlastirilmast gibi durumlann séz konusu olabilecegi de akla gelmektedir. Ciinkii benzer inang, batinin sepulkral
diistincesinden bilinmektedir, bk.: Wrede 1981, 144 vdd. Ancak Anadolu'da béyle bir durum hicbir zaman soz
konusu olmamistir. Clinkii mezar anitlarimn Gzerinde dahi, insanlar ve chthonik tanrilar yan yana
betimlenmemislerdir. Dolayisiyla Anadolu’daki mezarlarda ele gegen benzer kadin figiirinlerinin, tasichklan atribut-
lara géore daha ¢ok chthonik tannigalar igin birakilan adak eserler olduklanni diisiinmek hi¢ de yanlis olmasa gerek.
Benzer bir diistince icin ayrica bk.: Frey-Asche 1996, 286. Hatta bazi “erkeklerin” yine chthonik inanistan dolays,
mezarlarina tanriga Aphrodite figlirinleri ile gomiilmus olmalan, bu diistinceyi destekleyen diger énemli bir kanit
olarak gosterilebilir, bk.: Koch 1955, 878.
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Tapinak mimarisi dikkate alindiginda, Aphrodite kiltiintin diger tannlar kadar yaygin
olmadig: izlenimi dogar. Clinkt bugline kadar Anadolu ve batidan bilinen Aphrodite
tapinaklarinin sayist cok fazla degildir. Tanricanin dogdugu yer olarak belirtilen Kibris
Adast, onun kiiltiiniin belki de en yaygin oldugu bolge kabul edilir?’. Ancak kigiik
arkeolojik buluntular ve epigrafik veriler dikkate alindiginda durumun boyle olmadig,
Aphrodite kiltiiniin antik caglarda tim Anadolu’da da yayilim géstermis oldugu
anlasilir?!. Hatta bazi bolgelerde Aphrodite, diger tanricalar ile birlikte de tapimim
gérmistiir??, Bu da, Aphrodite'nin dogu kokenli bir tanrica olmasi ve bundan dolay: da
cok yonli bir karaktere sahip olmasiyla aciklanmaktadir. Kimilerine gore tanrica, Istar
kokenli Atargatis veya Dea Syria'nin batida yorumlanmasi sonucu ortaya ctkmustir?d, Bagka
bir inanisa gore ise, Fenike'liler tarafindan Istar'n tanrica Astarte olarak degistirilen formu,
batida Aphrodite olarak kabul gérmiistir?®. Aphrodite'nin kéken bakimindan tciinct ve
son éneiisti ise, yine cok yonli bir tanriga olan, Misir kokenli Hathor'dur?®. Sonug olarak
benzer inanislarin, komsu hélge Pamphylia’dan belgelendigi gibi, Pisidia Bolgesi'nde de
yayilim gosterdigi ve tanrica Aphrodite’nin Chthonios kiiltiintin burada, hem ona adanmus
figiirinlerle yasauldigi hem de bu bolgede oldukca yaygin olan Artemis veya Kybele gibi,

ona yakin tanricalarla birlikte tapinim gormiis olmasi, miimkiin goziikmektedir0,

Bu sepulkral inanisin Anadolu’da, dolayisiyla Pisidia Bolgesinde ne zaman ortaya ¢ikuginm
tespit etmek zordur. Ancak “ana tanrica” kiiltiniin Anadolu'da baslangictan beri var olmas: ve
tanricanin yer yer Kybele, Artemis veya Aphrodite olarak tapmm gérmus olmast®’, bu inanis-
in Pisidia Bolgesinde de ne kadar eski olabileceginin delilidir?®. Yalva¢ Biistii ise, bu
inanisin Roma Dénemindeki temsilcilerindendir. Eserin Roma Donemi icerisinde ait oldugu
zamanin tespitinde onemli bir rol oynayan, donemin sa¢ modasindan burada arzu edildigi
oranda yararlanilamaz. Clinki basin tst kismundaki kirnkla birlikte, saclarin 6n ve tepe kismi
da zarar gormiistiir. Fakat bagin arkasindaki sa¢ yapist ve kulaklarin hemen éntinden sarkan
ticer adet ince ve kisa sac lillesi bu bistte, Flavius'lar Donemi'nde yaygin olan foupet tarzi bir

20 Kibris'da Aphrodite kiiltii icin bk.: Mitford 1990, 2176 vdd.; Ley - Pirenne-Delforge 1996, 839; Bolger - Serwint
2002, 23 vdd.; Niehr 2003, 20 vdd.

21 Bau Anadolu’da: Laumonier 1958, 74 vdd.; Fleischer 1973, 146 vdd.; Graf 1983, 64 vdd.; Oster 1990, 1667 vdd.;
Roller 1999, 132 vdd. Anadolu'nun giineyinde: Fleischer 1973, 254 vdd.; Brandt 1988, 241 vdd.; Frei 1990, 1742
vdd.; Mac Kay 1990, 2045 vdd.; Mitford 1990, 2131 vdd.; Karola — Nollé 1994, 5 vdd. Pisidia Bolgesi'nde: Drew-Bear
1990, 1907 vdd.; Karola — Nollé 1994, 5 vdd.; Biiyiikkolanct 1996, 53 vdd.

22 Ornegin Artemis-Aphrodite: Horig 1979, 229 vd.; Brandt 1988, 241 vdd.; Fleischer 1989, 127 vdd.; Tulunay 1990,
415 vdd.; Karola — Nollé 1994, 61 vdd. Kybele-Aphrodite: Horig 1979, 35 vdd.; Karcla - Nollé 1994, 13; Roller 1999,
249; Isik 1999, 206 vd.

25 Grigson 1976, 16 vd.; Horig 1979, 221 vdd.; Bilde 1996, 151 vdd.; Turcan 1996, 135 vdd.
24 Grigson 1976, 17; Niehr 2003, 20 vdd.
25 Jentel 1984, 154 vdd.; Graf 1985, 64 vd.
26 Artemis ve Aphrodite’nin birlikte tapinim goérmeleri 6zellikle Perge’de sikca vurgulanmstr, Perge'de tanrica
Artemis’in, Aphrodite’'nin atributlar ile verilen kabartmas: disinda, rahibe figiirleri tizerinde her iki tannicamn
atributlarinin bir arada betimlenmis érnekleri de bilinmektedir. F 4 Nymphaion'u alinliklan tizerinde bu durum,
daha da acik bir sekilde goriiliir. Bu kabartma tizerinde, ortada betimlenen rahibe figiird her iki tanrigay da temsil
ediyor gibi durmaktadir. Clinkl rahibenin saginda Artemis, solunda ise Aphrodite de birlikte betimlenmistir. Ayrica
rahibe figiiriiniin her iki yaninda birer ates altar: verilmis olmasi da, yine onun iki tanricayla olan baglanusina
isaret etmektedir.

Fleischer 1973, 1 vdd.; Isik 1999, 1 vdd.

28 Aynica bugiin Afyon, Burdur, Isparta ve Yalvac miizelerinde sergilenen yiizlerce, heniiz yayinlanmamis Aphrodite

figiirinleri bulunmaktadir ki, bunlann ¢ogu Pisidia Bolgesindeki mezarlarda ele gegmistir.

o
=l
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sa¢ modasinin kullanilmis oldugunun énemli bir belirtisidir. Arkada kalan saclar burada,
toupet tarzi sa¢ modasmda genelde gorildiga tizere, arkaistik bicimde serbestce enseye
dogru taranmustir®”. Benzer sa¢c modast, yine Anadolu kokenli olan ve gec Flavius'lar
Donemi'ne tarihlenen pismis toprak tam figtirinlerden bilinmektedir3?. Figiiriin anatomi-
sinde gdzlemlenen, birbiriyle tezat proporsiyonlar da bu dénemde sik¢a karsilasilan stil
yapisint anmmsatir. Ornedin olduk¢a agir ve hareketsiz gévdenin tizerinde yiikselen kiiciik
bir bas yapisi veya biiylik ve etli bir burnun verildigi yiizdeki diger organlarin oldukca
minyatiir tutulmasi, yine bu dénemde karsilasilan stilistik 6zelliklerdendir3!. Gévdenin
hareketsiz yapisini yumusatmak icin kullanilan kivrimlarla da yine uyumsuzluk séz konu-
sudur. Clinkii ince bir kumastan hazirlanan giysinin tGzerindeki kabarik kivrimlar oldukea
agir ve hareketsiz bir bicimde verilmislerdir. Ancak kivrimlarin aralar i¢ biikey olarak
derince, kivrim yiizeyleri ise dis biikey olarak oldukca disa taskin bicimde islenmistir.
Bununla beraber gévdede bir hareketlilik saglanmisur. Istiridye kabugu gibi betimlen-
mig giysinin hareketli yaka kismiyla da aynu stilistik yapi vurgulanmak istenmistir. Pisidia
Antiochia’sinda ele gegen, kire¢ tasindan yapilmis ve 1.S. 1. yy.in ikinci yarisina ait bir
tanrica kabartmas: bu anlanm tarzimi dzetleyen en yakin 6rnek olarak gosterilebilir (Res.
15). Sonug olarak, Yalva¢ Busti’'ntn yukarida detaylica anlatilan stilistik yapisi, onun
biiyiik ihtimalle I.S. 1. yy.in sonlarma dogru yapilmis olmas: gerektigini gostermektedir32.

29 Ozellikle geg Flaviuslar Dénemi'ne tarihlenen ve benzer ense sa¢ modasi tastyan portreler icin bk.: Fittschen —
Zanker 1983, 8 vdd. Nr. 7. 63. 79 Lev. 9. 80. 99. Hatta benzer ense sac tipinin daha sonra, Sabina portrelerinde de
denendigi bilinmektedir, bk.: Fittschen — Zanker 1983, 12 vd. Nr. 12 Lev. 14. 15.

30" Frey-Asche 1996, 279 Lev. 52, 1-2.

31 Bk. Fittschen — Zanker 1983, 8 vdd.; Frey-Asche 1996, 280 vd.

32 Yalvac Bustirniin tipolojik yapst ve stilistik 6zellikleri onun iiretim yeri hakkinda simdilik kesin bilgiler vermedi-
ginden, bu makale kapsaminda eserin tretildigi atélye konusuna deginilmemistir. S6z konusu terrakotta yerli bir
tretim olabilecedi gibi, ithal bir érnek de olabilir. Bu soru ancak, Pisidia Bolgesinde ele gecen terrakotta figiirin-
lerin genel bir degerlendirilmesi sonucunda cevaplandirilabilir. Fakat Anadolu’da bugiine kadar pek cok terrakotta
iretim merkezi tespit edilmistir ve buralarda Aphrodite figiirinlerinin de tretildigi bilinmektedir, bk.: Frey-Asche
1996, 284 vdd. Dolayisiyla Yalvag Biisti'niin yerli bir tiretim olma ihtimali yiiksektir,
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Summary

The Chthonic Cult of Aphrodite in Pisidia

This article concerns the terra cotta bust of 2 woman that was unearthed in an illegal
tomb excavation in Pisidia and is today in the collection of the Yalvac Museum. This bust
was made from a reddish-pink clay, of a lime-sandy texture and was quite well-fired. It
stands 13.5 cm tall and is 9 cm wide.

This figure, depicting a woman from slightly above the waist, a bust, was cast from a
mould. The bottom of the bust is cut very smoothly. Both arms of the figure fall down freely,
touching the body. This figure of a woman wears a tight chiton with long sleeves, with
the collar of the chiton of a half-moon shape and the figure is quite well articulated with
rich drapes, while similar drapes are also to be seen on the central part of the body. The
hose-like puffy drapes have been given horizontal wavy and half-moon forms. Over the
chiton there is a himation, which hangs over the shoulder like a shawl, with the edges of
the himation hanging down covering the breasts and with the breasts articulated by triple
plastic vertical folds on both sides. Similar but single vertical folds are also found where
the arms of the figure join the body. The areas between these two groups of folds are left
flat and are decorated with a vertical spray palmette frieze, designed to exhibit the richness
of this fabric. The back of the body is to a large extent left plain, with only the folds of
cloth over the right shoulder and the straight cut ends of the combed hair worked. There
is, just below the neck, a small round shaped firing hole.

The bust also carries other ornamentation, with the female bust wearing a quite tightly
braided necklace with a round shaped medallion pendant and another necklace with similar
braiding, like a chain but longer and reaching below the breasts, which has as a pendant
an oyster shell shaped medallion. In addition, she wears round shaped earrings on the lobes
of her ears.

Other examples that are typologically similar to this bust are known from sacral areas
related to the cults of Demeter-Persephone and Aphrodite, which date from the Archaic
Period onwards, as well as many examples from tomb areas. It is not difficult to identify the
divine characters that are represented by such figures that have been found in sacral areas;
however, the examples from sepulchral areas have resulted in much discussion and, in the
case of those from graves, it is necessary to study the other artifacts that are found with the-
se figures. It is to be understood that our example, from the Yalva¢ Museum, represents an
important character because of the rich costume and jewelry depicted and her identity
can be determined from the oyster shell medallion that she is wearing. The oyster shell is
related to the iconography of the goddess Aphrodite as her attribute because, according to
mythology, Aphrodite was born in an oyster shell off the island of Cyprus. Therefore, it is
plausible to suggest that this bust is related to the goddess Aphrodite.
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A terra cotta bust of a woman, dating from the Late Hellenistic Period, from Patara is the
nearest similar example that illustrates the connection of the Yalvac bust with the goddess
Aphrodite. Other examples that are similar to both of these terra cotta busts were produced
in the Roman Period, but they are works of sculpture of greater size, some being full size
figures. For example, a clothed statue of a woman statue from Perge, now on display at the
Antalya Museum, wears an oyster shell hanging from the belt that is fastened around her
body just below her breasts. The depictions of the priestesses of Aphrodite among the reliefs
of the F2 and the F4 Nymphaions in Perge are also shown wearing a necklace with an oyster
shell pendant.

However, from some other examples it is clear that not all those figures depicted wearing
an oyster shell hanging from their necklace or on their bodies are related to the cult of
Aphrodite. For example, the Artemis Pergaia relief that is carved on a column on the
colonnaded street at Perge, holds a torch in one hand and a bow in the other and she
also wears an oyster shell. A similar depiction of an oyster shell is also to be seen on the
Kybele statue, now on display in the Gaziantep Museum, where the goddess Kybele
wears a necklace in the form of a chain with an oyster shell pendant.

Looking at the known dedications of temples, it can be seen that the cult of Aphrodite
was not as widespread as the cults of other deities, as, to date, very few temples are
known that are dedicated to Aphrodite in Anatolia or the West. It is known that her cult
was the most widespread in Cyprus where she was born, however, by looking at small
archaeological finds and the available epigraphic evidence, it can be inferred that the cult
of Aphrodite was widespread across Anatolia throughout antiquity. In some regions,
Aphrodite was worshiped together with other goddesses such as Artemis and Kybele.

In antiquity, some deities were venerated with votive offerings, especially chthonios
due to the ancient tradition arising from the belief in the other world. Many examples are
known of full size figures or busts of chthonic deities that were placed in tombs together
with the deceased, as according to this belief, these chthonic deities were capable of pro-
viding the dead with a better life in the other world. It is known that the goddess
Aphrodite was one of these chthonic deities and it was believed that she would give an
eternal life to those people who, when they died, showed their faith in her. Consequently,
figurines of Aphrodite were placed in many tombs as votive offerings. The depictions of
Aphrodite on those Roman sarcophagi with friezes can be interpreted as another method
of expressing belief in Aphrodite in her Chthonic aspect. These points together suggest
that, just as with the Patara and other examples, the Yalvac bust was a symbolic figure of
Aphrodite that was placed in a tomb as a votive offering to Aphrodite Chthonios.

The dating of the Yalvag¢ bust can be determined from the hair style and from other
stylistic features of the work. The hair style of the back of the head and the three short
and tiny curls of hair on both sides just by the ears are clear evidence of the toupet hair
style widespread in the Flavian Period. The hair at the back is combed down towards the
bottom of the neck in an archaistic style, as is generally found on examples of the toupet
hair style. The contrasting proportions observable in the anatomy of the figure remind
one of the sculptural style quite often seen in this period, for example, the quite heavy
and stationary body supports only a small head and the big fleshy nose contrasts with the
tiny modeling of the other parts of the face, that are typical of the stylistic features of the
sculpture of this period. Consequently, on stylistic grounds the Yalvag bust can probably
be dated towards the end of the 1% century.
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Res. 1 Yalvac Busti (On Yiz). Res. 2 Yalvac Bistil (Arka Yiiz).

Res. 3 Yalvag Bustll (Detay). Res. 4 Yalvag Bustii (Detay).
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Res. 6 Aphrodite Heykeli (Antalya Miizesi). Res. 7 Patara Biistii (Antalya Miizesi).
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Res. 9 Perge F 2 Nymphaion Kabartmasi (Antalya Miizesi).
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Res. 10 Perge F 4 Nymphaion Kabartmasi
(Antalya Miizesi).

Res. 12 Kybele Heykeli (Gaziantep Miizesi). Res. 13 Herakles Lahdi (Antalya Miizesi).
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Res. 15 Tanriga Kabartmasi (Yalvag Mizesi).






