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ADALYA VIII, 2005

Recherches dans le village de Kagilcik (Pisidie)
-Le sanctuaire rupestre et les inscriptions-

Mehmet OZSAIT - Guy LABARRE - Nesrin OZSAIT*

Durant 'été 2004, I'équipe dirigée par M. et N. Ozsait a poursuivi ses prospections systé-
matiques en Pisidie dans la région de Tefenni et de Karamanli'. Au cours de cette prospec-
tion, des découvertes ont été faites dans le village de Kagilcik qui se trouve prés de la grande
route asphaltée menant de Burdur 2 Karamanl et a Tefenni. Le village s'étend sur les pentes
du Kagilcik Dag qui culmine a 1829 métres d'altitude (Gliver Tepe). Le village moderne est
groupé autour d'un piton rocheux qui se détache des pentes du Kagilcik Dag et il s’étend
jusqua la route qui longe la grande plaine de Tefenni (Tefenni Ovast, Fig. 1). Au-dessus, se
trouvent les vestiges de I'ancien village abandonné a la suite d’'un tremblement de terre. Peu
de recherches ont été faites dans ce village. 1l a été visité en 1878 par M. Collignon® et en
1884 par A. H. Smith qui accompagnait W. M. Ramsay dans une de ses expéditions en Asie
Mineure?. J. R. S. Sterrett se joignit 4 eux le temps de prospecter a Karamanli et 2 Kagilcik®. 11
a fallu ensuite attendre les recherches menées par M. Ozsait en 1974 et 1981, puis les surveys
d’A. S. Hall dans la région de la Kibyratide en 1985 pour que Kagilcik soit a nouveau visite.
Apres la disparition d’A. S. Hall en 1986, ses notes ont été utilisées par N. P. Milner qui a pu-
blié les résultats des recherches sans revoir lui-méme les pierres®. La prospection que nous
avons faite en 2004 a été conduite aussi bien dans la plaine que sur les pentes et le sommet
de la montagne dominant le village. Nos recherches ont permis de repérer des vestiges mon-
trant la continuité de limplantation humaine en ces lieux.

Prof. Dr. Mehmet Ozsait, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Tarihi Anabilimdali 34459 Vezneciler -
Istanbul.

Ass. Prof. Dr. Guy Labarre, Université Lyon 2 - France.

Archéologue Nesrin Ozsait, Bayar Caddesi, Nr. 7/24 Erenkoy - Istanbul,
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sance est grande envers M, Haci Ali Ekinci, Directeur du Musée de Burdur, pour son soutien et son aide efficaces.
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[v]

Collignon 1878, 174 et 265. 1l retranserit le nom du village sous les formes Kaya-Djik, 53 et 174, puis Kaial-Dijik,
203.

3 Smith 1887, 248-250.

Sterrett 1888, 38 «On the top of the mountain immediately east of Derekieui the villagers report a Kale and inscrip-
tions, but having promised to meet Messts. Ramsay and Smith at a fixed time, it was not possible for me to investi-
gate the sites ; 114 <At Kaldjik T bade a final farewell to Messrs, Ramsay and Smith. The general plan of my journey
made it impossible for me to work longer in concert with them.

> Milner 1998, IX et 58-59.
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Lors de ses premiéres visites du site, M. Ozsait a étudié le hoyiik de Kagileik®. Celui-ci
se trouve dans la plaine, a droite de la grande route et 4 800 m au sud-ouest du village
Kagilaik (Fig. 2). 11 mesure 250 m de diameétre et a 4 m de hauteur. Au cours de ces recher-
ches dans la partie détruite du hoytik, M. Ozsait a trouvé des céramiques, contemporaines
de Hacilar V-IT (Chalcolithique Ancien), 4 engobe rouge, monochrome. Elles ressemblent
a celles des hoytiks de Diiden, Golde et Kurucay, qui sont des céramiques fines a dégrais-
sant minéral, bien cuites, parfois engobées chamois ou brun, bien lissées. A la surface du
hoytk, il a trouvé aussi des céramiques de I'dge du Bronze Ancien’.

En 2004, sur ce hoyiik, dont les vestiges sont encore visibles, nous avons trouvé i nouve-
au des céramiques datant de 1'dge du Bronze Ancien (Fig. 3), I'dge du Fer Moyen et
Récent (Fig. 4) et de I'époque romaine (Fig. 5). Mais notre prospection a permis de repé-
rer deux autres établissements:

- I'un se situe a Kalecikalu (Fig. 9), sur les pentes du Kagilcik Dag, prés de I'ancien vil-
lage. Des céramiques de 'dge du Fer Récent y ont été trouvées (Fig. 6).

- le second se situe a Pazar Tepesi (Dibek Tasi ou Keskeklik Tepe) sur le versant en
pente douce du piton rocheux au centre du village (Fig. 7, 8, 9). Les céramiques sur ce
site montrent une occupation des licux de I'dge du Bronze Ancien (Fig. 10) et aux époques
hellénistique et romaine (Fig. 11). Des fragments de céramique de I'époque médiévale et
moderne montrent que le lieu n’a pas été abandonné apres I'Antiquité.

Dans la partie haute du village, au pied du piton rocheux, se trouvent des vestiges
qu’A. S. Hall décrit ainsi: sur les hauteurs au-dessus du village, se trouve un profond
bassin creusé dans un rocher, avec une base carrée 4 sa gauche, en face d'un aigle isolé,
dont les parties basses ont été taillées dans la roche: les serres sont conservées. Un petit
bassin est a proximité ; en dessous se trouvent des tombes taillées dans le rocher. C'était
peut-étre un sanctuaire en plein air de Zeus®. En fait, cette description est bréve et, en
réalité, les vestiges sont nombreux:

Rocher n° 1: sur sa partie sommitale arasée, un aigle a été sculpté, orienté au Sud,
vers la plaine cultivée. Sa téte est brisée. Ses ailes sont repliées sur son corps et sa queue
se termine en pointe. Devant, les deux pattes puissantes, ornées de trois serres, permet-
tent d’identifier I'animal. La longueur de son corps fait 80 cm, sa largeur 34 cm et la hauteur
conservée, 30 cm. A sa gauche, se trouve la base brisée d’un petit pilier quadrangulaire.
Trois de ses cotés mesurent 17 cm, le quatriéme étant plus long (19 cm). Figs. n°® 12 a 14.
Fig. 34.

Rocher n° 2: 4 1,50 m du rocher précédent, face a l'aigle, une cupule est creusée au
sommet d'un rocher. Son diameétre est large de 75 cm, et de 86 cm en comptant le bord

6 Kaglak Hoyiik a €€ vu par J. Mellaart, voir, Ozsait 1980, 81 et 83; Ozsait 1983, 137, 144 et PL VII no 1-17.

7 A. S. Hall indique que ce héyiik situé en contrebas du village, en grande partie détruit, est d’environ 200 m par 70
m. Il affirme avoir collecté des céramiques et vu plusieurs pierres indiquant qu’un établissement de taille considéra-
ble existait 4 la période romaine. Selon sa description, le cimetiére du village était plein de pierres de construction
provenant du hoyiik, dont peut-étre la clef de volte d'une large entrée. Voir Milner 1998, 38,

8 Ibidem: «On the height above the village was a deep prepared basin hollowed from the rock, in front of a free-
standing eagle, whose lower parts at least had been cut from the living rock : only the talons remained. A smaller
basin was nearby. Below were rock-cut tombs. It was perhaps an open-air sanctuary of Zeuss.
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sculpté en relief a la surface du rocher. Elle est de forme évasée et profonde (51 cm). A
1,50 m en contrebas, sur le flanc du rocher, se trouve une cavité de 36 cm de diametre. I
s’agit sans doute d’'une ancienne cupule qui a été creusée et abimée par I'érosion. Figs.
n° 15 et 16. Fig. 34.

Rocher n° 3: i une quinzaine de métres en contrebas, un rocher a été aplani sur une
longueur de 2,93 m et une largeur d'1,80 m. Un premier gradin, d'une trentaine de cm de
large sur le devant et de 16 cm sur le coté gauche, s'éléve au-dessus du sol. Sur ce gradin,
les bords d'une cavité rectangulaire dégagée dans la roche sont conservés. Ils le sont sur
une vingtaine de cm de haut sur le long ¢6té avant et les cotés latéraux, tandis qu'a l'arrie-
re, la masse du rocher est taillée a la verticale. La surface intérieure de 1,66 m de long et
de 0,66 de large est aplanie et une cupule évasée de 42 cm de diameétre et de 7 cm de
profondeur a été creusée. Sur le coté droit, le rocher est aplani sur une largeur de 60 cm:
une cupule d'un diamétre de 28 cm a été creusée. Elle est de forme évasée et de méme
profondeur que la précédente. Figs. n°® 17 4 19. Fig. 35.

Rocher n° 4: 4 5,80 m 4 I'Ouest du précédent, un gradin a été taillé pour mettre en
valeur la partie supérieure d’'un rocher monobloc. 1l est visible sur les deux cotés orientés
au Nord. Sur les deux autres, la masse rocheuse est taillée 4 la verticale sur une quinzaine
de cm. Les lignes visibles surtout sur la partie arriére du rocher sont dues a I'érosion. Figs.
n° 20 a 22.

Rocher n° 5: 2 onze métres 4 I'Est du précédent, une niche est creusée sur la face anté-
rieure d'un rocher monobloc. Hauteur 46, largeur 25 4 28, profondeur 18 cm. Fig. n® 23.
Fig. 30.

Rocher n° 6: 4 treize métres en contrebas du rocher n® 4, une cavité rectangulaire,
d'une longueur d'1,22 m, d’une largeur de 0,83 m et d’'une profondeur d'une quinzaine de
cm, a été creusée dans un rocher monobloc. Des trous de 4 cm de diametre environ ont
été creusés dans les angles et au centre de chaque c6té. Un trou est également situ€ au
centre du rectangle. Sept trous sont visibles, mais il y en avait neuf a l'origine. L'un se
trouvait dans I'angle brisé. L'autre était au centre du coté long, a I'endroit ot I'érosion a
creusé la roche. Un dixieme est visible sur le rocher a 35 ¢cm l'extérieur de la cavité rectan-
gulaire. Sur le flanc du rocher en contrebas, une cupule assez profonde a été creusée.
Figs. n® 24 4 27. Fig. 37.

A. S. Hall évoquait des tombes taillées dans les rochers. En fait, seul le rocher n® 3 corres-
pond a cette identification. Les vestiges sont en effet comparables a4 ceux d'une cuve de
sarcophage taillée dans la roche: les dimensions conviennent. Mais cette tombe est isolée
et a été visiblement réutilisée. La cupule, qui est sculptée a sa surface, 4 l'intérieur, montre
que la cuve était vide et qu'elle était utilisée a ciel ouvert. Ce sarcophage avait donc été
abandonné et remployé. Ses bords ont sans doute été taillés au moment de son remploi -
s’ils n’étaient pas déja brisés - de facon que l'intérieur de la cuve soit accessible pour
sculpter la cupule et I'utiliser. En méme temps, une seconde cupule a été creusée dans la
roche, sur le cété droit de la cuve. D'autres cupules sont visibles sur les rochers n° 6 et n°
2, plus profondes que celles du rocher n°® 3. Sur le rocher n® 6, une cavité rectangulaire a
également été creusée. Elle est peu profonde et de petites dimensions, et elle est percée
de trous disposés régulierement sur les cotés et au centre: elle n'a évidemment pas une
fonction funéraire.
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L'aigle de Kagilcik est comparé par N. P. Milner 4 celui trouvé 4 Comakli par G. E.
Bean. Mais ces deux aigles n’ont rien de commun: celui de Comakli a les ailes déployées,
il est sculpté sur une base inscrite portant sans doute le nom du défunt et il n’est, selon
Bean, qu'une partie d'un monument plus important qui pouvait étre funéraire”. L'aigle de
Kagilcik n'orne pas un monument funéraire, mais il est face a un autre rocher portant une
cupule qui servait a4 des rituels religieux. La niche creusée dans le rocher n® 5 a aussi une
fonction cultuelle: a l'intérieur était placée une stéle, une statuette ou des offrandes. Ni le
rocher n° 4, sculpté pour mettre en valeur la partie supérieure du rocher, ni les rochers n°
1 et 2 ou se trouvent l'aigle et la grande cupule n'ont une fonction funéraire.

L'aménagement de I'espace définit un sanctuaire rupestre (Fig. 28). Le rocher sculpté
avec l'aigle domine I'ensemble. Autour de la grande cupule située en face de lui, des rituels
avaient lieu. Le pilier quadrangulaire de petites dimensions était-il un autel ? En fait, s'il
avait eu une fonction centrale dans le rituel, il aurait sans doute été situé devant la statue
de l'aigle et non sur sa gauche en retrait. Il complétait donc I'image de l'aigle que contem-
plaient les fidéles. En revanche, la fonction des cupules est essentielle puisque la plus
grande d’entre elles fait face a la statue de culte: elles servaient sans doute aux libations
des fideles. Au-dessous, se trouvent d'un coté la masse bombée du rocher n® 4 et de l'autre,
la niche cultuelle dans le rocher n°® 5. Au centre, se tient la tombe remployée avec sa cupu-
le, flanquée d’'une deuxiéme cupule 4 sa droite. Enfin, le bassin rectangulaire avec ses neuf
trous et la cupule taillée dans le méme rocher (n° 6) se situent dans la partie basse du
sanctuaire.

Hall croyait qu'il s'agissait peut-étre d'un sanctuaire de Zeus. En fait, ce sanctuaire ne
livre aucune inscription et la présence de I'aigle ne suffit pas pour affirmer que Zeus y
était honoré. L'aigle est un élément important, mais ce n’est pas le seul. Le rocher n° 4 est
sculpté 4 sa base sur deux de ses faces et taillé verticalement sur les deux autres. Les arti-
sans ruraux qui ont fait ces monuments étaient capables de réalisations complexes, la
sculpture de 'aigle le prouve. En fait, le rocher est mis en valeur pour une représentation
symbolique, sans doute de la Terre Mére. On peut supposer que l'aigle représentait un
dieu ouranien et que le rocher n° 4 symbolisait la Terre. Le sanctuaire de Kagileik aurait
donc accueilli un culte au couple primordial Ciel-Terre dont on sait qu’il a été universelle-
ment répandul®. Si cette interprétation est la bonne, il est probable que, devant le dieu du
Ciel symbolisé par l'aigle, on répandait un liquide dans la grande cupule. La position de
l'oiseau, face a la grande plaine fertile, est significative. Les autres cupules creusées dans
les rochers devaient également servir pour les libations des fidéles. La fonction du petit
bassin rectangulaire était peut-étre aussi de recevoir des libations: les neuf trous dans la
roche permettraient alors 4 la terre dabsorber le liquide répandu. Il s’agirait donc d'un
culte d'origine agraire lié a la fertilité et 4 la fécondité.

Une communauté rurale était établie a Kagilcik depuis I'dge du Chalcolithique Ancien.
Les croyances dans ce couple Ciel-Terre - §'il s'agit bien de lui - remontent certainement 4
cette période. Mais la fondation du sanctuaire a eu lieu a4 une époque postérieure: la

9 Bean 1960, 62-63 n® 108 PL. VIII d. L'aigle est fréquemment représenté sur les monuments funéraires parce qu'il est
le symbole de l'ascension de I'ime vers le ciel. Il est représenté les ailes déplovées et, plus rarement, les ailes
repliées : voir par exemple Pfuhl et Mobius 1977 et 1979, 143 n® 428, 209 n® 793, 532 n® 2215.

10 Eliade 1949, 56 et 209-210.
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présence d’'une tombe remployée le montre. Malheureusement, il est impossible en I'état
actuel des connaissances d’en préciser la date. Jusqua quand ce sanctuaire a-t-il été fréqu-
enté puis abandonné?

Les témoignages épigraphiques trouvés dans le village montrent une influence de la
culture hellénique et une occupation des lieux pendant 'époque impériale. Dans la
mosquée qui domine le village (Asag Cami), deux inscriptions ont €té retrouveées. La pre-
miére est gravée sur un autel de petites dimensions remployées pour servir de support a
une poutre de bois. La partie centrale et la moulure supérieure de l'autel sont visibles. La
peinture dont il a été recouvert lui donne, sur la photographie, un aspect brillant. N. P.
Milner, d’'aprés les notes d’A. S. Hall, en donne une description succincte et inexacte: «A
small altar (?) with a relief of an orb over a crescent moon to left and an inscription on the
moulding»!!. En réalité, sur sa face antérieure, un buste a &€ martelé. Un croissant lunaire
est représenté au-dessus du buste, dans l'angle supérieur gauche du champ central. Une
étoile 4 huit branches est placée au-dessus du croissant et une deuxiéme est a droite du
buste. L'inscription gravée sur la moulure se termine dans le champ central. Elle est com-
plete. Sur la face latérale droite, une rosace est visible, en partie cachée par une structure
en bois. Sur la face latérale gauche, il ne reste que les vestiges effacés de ce qui devait
&tre aussi une rosace. Sur la face arriére, vierge a l'origine, une inscription en &criture
ottomane et une date (1903) ont été ajoutées. Hauteur 54 ; largeur de la moulure supérie-
ure 34 et épaisseur 28 ; largeur de la partie centrale 28 et épaisseur 23 ; hauteur des lettres
224 2,5 cm. Figs. n° 29 et 30.

Anuntplog
Mnvidog Anu

npie
Démétrios, fils de Menis, d Démélrios.

Sigma et omega lunaires. Entre la seconde moitié du Ile et la premiere moitié du Ille
siecle d'apres I'écriture.

Selon Milner, «t is unclear why the astral device representing the moon should be
depicted on a gravestone for Demetrios.. En fait, il n'y a pas de raison de faire I'hypothese
d'un remploi, car des autels funéraires en Pisidie ne sont pas rares'?. Le croissant couché
dans lequel s'insére 1'étoile est 'image conjuguée de la lune et du soleil. F. Cumont a
montré I'importance de ce symbolisme luni-solaire dans I’eschatologie des peuples
anciens et sa persistance 4 I'époque romaine!?. Le motif de I'étoile est répété une deuxiéme
fois sur cet autel, mais cela n'en change pas la signification. Le buste représentait vraisem-
blablement celui du défunt. Ainsi, I'iconographie et l'inscription sont cohérentes, et il n'y
a pas de raison de soupconner un remploi de cet autel.

La seconde inscription se trouve dans la cour de la mosquée. Milner décrit la pierre
. . . - 4 . N
ainsi: «a large column with base for capital-'*. En fait, on ne voit pas de base pour un

11 Milner 1998, 59 n® 127.

12 Voir Bean 1956 et particulierement 145 n° 28, et Bean 1959, notamment 107 n® 74 a.
13 Cumont 1942, 177-252 sur la lune, séjour des morts.

14 Milner 1998, 59 n°® 126.
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chapiteau: la colonne, fichée dans le sol, est lisse dans sa partie basse, cannelée dans sa
partie supérieure. Sur la partie inférieure, on lit trois lignes d’une inscription. Hauteur visi-
ble 101; diamétre 45; hauteur des lettres, 3,5 - 4 cm. Figs. n® 31 et 32.

Agvkiov

Actpaviov

TewdOeov

(Tombeau) de Lucius Astranius Timothéos.

Alpha a barre brisée. Sigma carré. Fin du Ile- début IIle siécle ap. J.-C. d'aprés I'écriture.
Le iotacisme dans Timothéos est aussi l'indication d'une date tardive,

N. P. Milner, d’apres les notes d’A. S. Hall, écrit Aelxiog A la premiére ligne et ne sait
pas si un vacat est visible apres la troisieme ligne. Il se demande s'il s’agit d’'une épitaphe
pour Lucius. Il traduit «Lucius fils d’Astranius, fils de Timothéos» ou «Lucius fils d’Astranius
esclave de Timothéos». En réalité, cette inscription de trois lignes est compléte. Le
praenomen Lucius est au génitif. Astranius est son gentilice. Selon Milner, ce nom italien
est «peut-€tre originaire d’Asculum», mais cette affirmation repose sur les hypothéses de
W. Schulze. Ce dernier corrige le nom Asiranius en Astranius dans une inscription de
Rome de I'époque d'Hadrien et suppose que ce nom, comme celui des Asinii, provient
d’Asculum™. Astranius est un gentilice peu répandu, mais 4 Kibyra, au Ier siécle ap. J.-C.,
le démos et les negotiatores (o1 evtodto Tpoyuatevdpevor ‘Popaiol) honorent une femme,
Astrania Prima: il est donc vraisemblable que les Astranii appartenaient au milieu des
commergants italiens venus s’enrichir en Asie Mineure!®. Astranius est un nom porté
également par un pére et son fils originaires de Laodicée du Lykos: ils accompagnent le
consultant et le cheeur envoyés par la cité a Claros au Ile siécle ap. J.-C.17 Deux dédicaces
provenant des environs d’Hadrianoi et de Kormasa font connaitre une autre femme,
Astrania, fille de Menis, et son époux, Menis fils de Menandre!®. Dans notre inscription,
Lucius Astranius porte le cognomen Timothéos. 1l s’agit donc d’un Grec qui a recu la
citoyenneté romaine, descendant d’affranchi ou affranchi lui-méme. Cette colonne était
vraisemblablement son monument funéraire.

Deux autres épitaphes ont été copiées a Kagilcik. La premiére est celle d'un frére et
d’'une sceur Menis et Quaoua. La stele funéraire a été érigée par Philonikos, Ménandre et
Daos'?. La seconde est celle de Menis et de sa femme, prétres de Déméter?’. Philonikos,

15 Schulze 1904, 211 “Vielleicht darf man von hier aus auch Ascuthim und Ausculum zu erkliren wagen. As-culum ist
etwa die Stadt der As-inti, Ausculum aber ... gehorte vielleicht einmal den Aufustii oder dhnlich benannten gens”
et en note 1 “ob man nach Analogie von Pistranius, CIL V1 975 As(franius - statt Asiranius - lesen und auf As- in
Asinius beziehen darf 77, Voir aussi Solin et Salomies 1994.

16 Cousin et Diehl 1889, 333 n° 1 (JGRR 4, 904) ; Bean 1956, 145 n® 29; Corsten 2002, 82 n® 48. Cf. Milner 1998, 17 n°
33. 3. Il ne s'agit pas d'une funerary column» comme l'affirme Milner.

17 Lucius Astranius Ruso et Lucius Astranius Beryllus, voir Macridy 1905, 165 n° 111 19, n° IIl L. S et 170 n® IV L. 13 et
I. 25-26 (JGRR, 4, 1587) ; cf. Robert 1969, 300 et 309-311. Hall, Milner et Coulton 1996, 133, proposent de restituer
[Verlanius ou [Astrlanius dans une inscription d’Oinoanda gravée sur la facade ouest du mausolée de Licinnia
Flavilla et de Flavianus Diogenes. P(ublius) Astranius Venustus se trouve aussi dans une inscription d’Alicante, en
Espagne citérieure, voir AE 19806, 435 et 1987 n° 701 a.

18" Bean 1959, 95 n® 43 ; Milner 1998, 70 n° 155. Milner 1998, 69 n® 149. Du II€-I1I€ siécle et avant 212 selon Milner.

19 Collignon 1878, 265 n® 20; Milner 1998, 58 n® 125. Sur Daos, nom thrace et phrygien, voir Zgusta 1964, 144 n. 64.

20 Sterrett 1888, 113 n° 81, Ramsay 1895, 305 n°® 101. Cf. Milner 1998, 59 n® 127-4. Ramsay restitue Kakl[asblis, mais

daprés la copie de Sterrett, il faut peut-étre lire Kakeis. Sur ce nom, voir Zgusta 1964, 210 § 508-1.
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Ménandre, Menis sont des noms grecs, mais Ouaoua et Daos sont indigénes. Cela témoig-
ne d’'une interpénétration des cultures et d’'une persistance de la culture indigéne a I'épo-
que impériale. Les dédicaces trouvées a Kagilcik le montrent également. Krateros de Didy-
mes, fait une dédicace i Apollon et a sa mére. Il est remarquable que cette derniére reste
anonyme et que le nom de Léto ne soit pas utilisé?!. Apollonios dédie 2 Zeus Plouton
Epiphanés?? et Emenidés 4 Artémis?>. Quant 4 Kobellis, s'il dédie a Poséidon Epekoos, il
est significatif que le dieu soit représenté sous les traits d'un dieu cavalier?*. Un autre relief
trouvé i Gebren, représente Poséidon cavalier, tenant le trident dans sa main droite levée,
dans une attitude comparable 4 celle de Kakasbos levant sa massue®. Le culte de Kakas-
bos était implanté dans la région: de nombreux reliefs le représentent 4 Tefenni et a Koca
Tas ou des inscriptions montrent qu’il a été assimilé a Heéracles?. Les cultes d’Héracles et
de Poséidon se sont donc diffusés en s'adaptant a une culture locale toujours vivante.

La continuité de l'existence d'une communauté rurale a 'époque gréco-romaine est
attestée par ces témoignages épigraphiques, mais aussi par des vestiges architecturaux.
Dans I'ancien village, abandonné aprés un tremblement de terre, nous avons trouve, dans
une maison, une base. Sur sa face supérieure, un trou de fixation avec son canal de
coulée et la trace d'une plinthe indiquent qu'elle servait de support a une statue. Sur sa
face antérieure, deux petites colonnes ont été sculptées, chacune avec un chapiteau orné
d’'une rosace. La partie centrale, creusée, est anépigraphe (Fig. n® 33).

Du fait de cette continuité, Quranos et Gaia auraient pu succéder au couple Ciel-Terre
peut-étre honoré dans le sanctuaire de Kagilcik. L'aigle, en évidence au sommet de ce
sanctuaire, aurait pu étre interprété comme l'animal de Zeus. Pourtant, il n’y a ni inscrip-
tion, ni remploi du lieu montrant une influence de la culture hellénique. Faut-il déduire
que le sanctuaire a été abandonné ? Cela parait difficile 4 admettre puisqu'il se trouve
dans létablissement de cette communauté rurale dont 'histoire est ininterrompue. En fait,
ce sanctuaire n'a pas été abandonné aux époques hellénistique et impériale. Il est resté vi-
erge de toute influence extérieure parce qu’il était fréquenté par une communauté indige-
ne ayant conservé toute la force de sa culture. Les cités grecques et les colonies romaines,
implantées dans la région, tel Kibyra et Olbasa, étaient éloignées: leur influence n’a pas
entrainé le déclin de la culture indigéne. Les inscriptions trouvées dans la région font connai-
tre le démos des Ormeleis et témoignent de la présence de vastes propriétés sénatoriales
i I'époque romaine?’. 1l est donc vraisemblable que ce sanctuaire, s'il n'a pas été créé a
I'époque hellénistique ou 2 'époque impériale, a continué a étre fréquenté par les pay-
sans pisidiens durant ces deux périodes, jusqu'a la disparition compléte des cultes paiens.

21 Collignon 1878, 174 n° & bis; Ramsay 1895, 305 n® 100. Cf. Milner 1998, 59 n°® 127-1
22 Smith 1887, 249 n® 27; Sterrett 1888, 114 n°® 83; Ramsay 1893, 307 n°® 110. Cf. Milner 1998, 59 n° 127-2.
23 Smith 1887, 250 n® 28; Sterrett 1888, 113 n°® 82; Ramsay 1895, 308 n® 119. Cf. Milner 1998, 59 n® 127-3.

24 Smith 1887, 248 n° 26; Sterrett 1888, 112 n° 80, Ramsay 18935, 306 n® 107 (Weinreich, 1912, 17 n® 76; Robert 1946,
64 n. 2; Delemen 1999, 193 n° 3G67). Cf. Milner 1998, 59 n® 127-5.

25 Bean 1954, 484 n° 17 et Fig. 22; Delemen 1999, 192 n® 365 et P1. 22 a.

26 Sur les reliefs de Koca Tas, voir Delemen 1999, 151-163 n° 213-279. Ceux de Tefenni, signalés par Smith 1887, 235-
237, puis Robert 1949, 58 et 1983, 569, ont éé revus en 2004 et seront publiés par nos soins.

27 Milner 1998, 37-53 avec la bibliographie antérieure.
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Ozet

Kagilcik Koyt (Pisidya) Arastirmalari
-Bir Kutsal Alan ve Yazitlar-

2004 yili Agustos ayinda, M. Ozsait baskanliginda N. Ozsait, G. Labarre, O. Kogak, 0.
Ozdemir, P. Ercan, H. Oy, I. Baytak, S. Kaymak¢: ve Bakanlik Temsilcisi H. Caligkan’dan
olusan bir ekiple Burdur Merkez Ilce, Karamanli, Tefenni, Yesilova, Golhisar, Cavdir ve
Kemer ilceleri, kasaba ve koylerinde arkeolojik yiizey arastirmast yapilmistir. Burada,
Karamanli flcesinin 7 km. kuzeydogusundaki Kagilcik Koyti'nde yapilan aragturmalar
konu edilmistir. Koy, 1829 m. yiiksekligindeki Giiver Tepe’de doruk noktasina ulasan
Kagilcik Dagrnin asag etekleri Gzerinde kurulmustur ve Burdur-Karamanli-Tefenni asfalt
yolunun kuzeyinde yer almaktadir. Koy, zamanla da, 600 m. kadar giineyinden gecen
asfalt yola kadar genislemistir. Simdiki koyiin hemen kuzeybatisindaki yamacta, zelzele-
den ve yola dogru olan gelismeden sonra terk edilen eski koytin kalintlarn bulunur.

Kagileik Koyii ve gevresi az arastrilmistir. M. Collignon, L. Duchesne ile birlikte
Pisidya'nin kuzey ve bati kisminda, Bozcay (Lysis) Vadisi'nin her iki tarafinda yaptigi
arastirmalar sirasinda 1878 yilinda Kagilcik'a da ugramustir. Yine Kagilcik 1884 yilinda W.
M. Ramsay’in Kiiciik Asya incelemelerinden birine katilan A. H. Smith tarafindan ziyaret
edilmistir. Smith’in buradaki arastirmalarna, bu sirada Karamanlr'da ¢alisan J. R. S. Sterrett
de katlmustr. Aradan gecen uzun yillardan sonra, J. Mellaart, Goller Bolgesi arastirmalar
sirasinda Kagilcik Hoyugu bularak incelemistir. '

1974 ve 1981 yillarinda burada kapsamli arastirmalar yapan M. Ozsait, Kagilcik
Hoylgin oénemli dlciide tahrip edildigini ve hoyiik yiizeyinde Hacilar V-1T tabakalari
buluntulariyla cagdas, kirmizi astarli monokrom Ilk Kalkolitik Cag keramikleri
bulundugunu ve bunlarin ayni zamanda bélgede Diiden, Golde, Kurugay gibi haoyuklerde-
ki cagdas buluntularin &zelliklerini yansitugmi vurgulamistir. Bunlarn yant sira, viizeydeki
keramiklerin coklugundan hareketle, burada ITC'da da yogun olarak yerlesildigine isaret
etmistir.

Kibyratis bolgesinde arastirmalara baslayan A. S. Hall 1985 yilinda Kagileik’t da ziyaret
etmistir. 1986 yilinda A. S. Hall'in 6liimiinden on iki yil sonra N. P. Milner, bizzat bolgeye
gelmeden, Hall'in aragtirma sonuclarins veren notlarint yaymlamustr. A. S. Hall, M. Ozsait
gibi, kdyiin alt kisminda ver alan héyGgin biiytk kisminin tahrip oldugunu, keramik
topladigini, cevrede ve kdy mezarliginda Roma Cagr'na ait pek ¢ok mimari elemanin
bulunduguna isaret eder.

Kagilcik'taki 2004 yili arastrmalarimizda hoyiigiin daha da tahrip edildigi gortilmustar.
Yiizeye cikan ITC keramikleri yani sira Orta Demir Cagi ve Roma Cagr yerlesmelerine ait
keramikler de bulunmustur.
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Ayni sekilde, koytin cevresi de sistematik olarak arastirilmis, Kalecikalt ve Pazar Tepesi
olmak tUzere iki yerlesme tespit edilmistir. Kagilaik’in 600 m. kuzeydogusunda, 1394 m.
yiksekligindeki Kaleler Tepesi'nin 350 m. glineydogusunda, terkedilmis eski koy yikintila-
nnin 250 m. kuzeydogusunda, Kalecikaltt Mevkii'nde, yiizeyde Ge¢ Demir Cagi yerlesmesine
tanuklik eden keramikler gorilmustiir. Daha sonra kéyiin orta kesiminde 1234 m. yiiksek-
ligindeki Pazar Tepesi (Dibek Tasi ya da Keskeklik Tepe) arastirilmustir. Tepenin dogu
etek ve yiikseltilerinden itibaren doruk noktasinda Ik Tung¢ Gagi, Hellenistik ve Roma
Cag1 yerlesmelerine ait keramikler bulunmustur. Tepe yiizeyinde, tist kesimden kuzeybati
eteklerine dogru Hellenistik ve Roma Cagi keramiklerinin daha yaygin oldugu izlenmistir.

A. S. Hall, Kagilcik arastirmalarini séyle aciklar: “Koyiin (st yiikseltileri izerinde, kayaya
oyulmus derin bir havuz, solunda kare bir kaide ile, cephede yontulmus olan bir kartalin
penceleri kalmis. Bunun yakininda kiciik bir havuz; asagisinda kayaya oyulmus mezarlar
bulunur. Bu belki de bir Zeus Acik Hava kutsal alani idi”. Burada kisa bir aciklama yapil-
mugtir. Daha fazla kalinti bulunarak ¢alismalar bu yénde gelistirildi. A S. Hall burada bir Zeus
Kutsal Alani olabilecegi goriistindedir. Konuyla ilgili ele gecen bir yazit yoktur, kartal dnem-
li bir 6ge olmakla birlikte, yalnmzca ona dayanarak da bunu kanitlamak yeterli degildir.
Pazar Tepesi'nin kuzeybat1 eteginde, yerli halkin Dibektast ya da Keskeklik dedigi kayalikta
bulunan bu kutsal alanda elde edilen kanitlarin 15151 altinda konuya aydinlk kazandirima-
va calisilmustir.
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Fig. 3
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Fig. 9
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Fig. 22

Fig. 23
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Fig- 28 Rocher 1 Rocher 2
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Fig. 35
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