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ADALYA X, 2007

Zum Fenster des sog. hellenistischen Baues in Sillyon
Burhan VARKIVANC*

Den wichtigsten antiken Ruinen im eigentlichen Stadtgebiet von Sillyon hat man nach
dem ausfihrlichen Reisebericht des K. Graf von Lanckoronski! wenig Aufmerksamkeit
gewidmet?. Auf dem Plateau des Tafelberges besitzt die Siedlung einen der interessan-
testen Bauten des Gebietes?, der hinsichtlich der gut erhaltenen Westwand und ihrer
Steinbearbeitung mit Randschlag und abgeschrigten Fugen an horizontalen Kanten als
schonstes antikes Bauwerk der Stadt geriihmt wurde?. Der langgestreckte Bau (Abb. 1.
2) von etwa 54 m Linge hat sich trotz mittelalterlicher Wiederverwendung, natiirlichen
und menschlichen Zerstorungen an einer Fassade gut erhalten kénnen. Er wurde seit
dem Besuch von Lanckoronski kaum untersucht, so dafs sein urspringlicher Plan und die
Funktion noch nicht geklirt wurden?.

AuRergewonlich gut erhalten ist die oben erwihnte Westfassade mit zehn Offnungen
(Abb. 1, I-X), die die Riickwand des Baues bildete®. Im Osten hat die lange Wand
merkwiirdigerweise einen antenartigen Abschluf$’, dessen an freien Stof3flichen mit
Anathyrosen versehene Blocke jedoch auf eine Fortsetzung bzw. einen Anschluss hin-
weisen, was auf der heute sichtbaren Fliche wegen mittelalterlicher Anderungen nicht
festzustellen ist, Die Wand der stidlichen Schmalseite weist etwa in der Mitte einen halb
eingestirten Eingang auf und setzt sich an der stiddstlichen Ecke etwa 1 m nach Osten
fort. Von der stark zerstorten Ostfassade sind noch heute in situ stehende Laibungen eines

* Prof. Dr. Burhan Varkivang. Akdeniz Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Béliimii. 07058 Kampiis-Antalya.
E-mail: varkivanc@akdeniz.edu.tr

1 K. G.von Lanckoronski, Stidte Pampyliens und Pisidiens . Pamphylien (1890) 65 ff. (im folgenden als Lanckoronski
I abgekiirzt).

2 S. Yetkin, “The Turkish Monuments in Sillyon (Yankoy Hisar1)”, Mélanges Mansel II (1974) 861 ff.; G. E. Bean,
Kleinasien 2. Tiirkische Stidkiiste von Antalya bis Alanya (1985)3 50 ff.; V. Ruggieri - S. J. T. Nethercott, “The
metropoiltan City of Syllion and its Churches”, JoOByz 36, 1986, 133 ff.; M. Kiipper, “Lindliche Siedlungsplitze in
Sillyon”, Lykia II, 1995, 62 ff.; ders., “Sillyon. Vorbericht tiber die Arbeiten 1995”, AA 1996, 259 ff.; ders., “Lindliche
Siedlungstrukturen in Pamphylien am Beispiel Sillyon”, Adalya II, 1998, 97 ff.; ders., “Sillyon, Bericht {iber die
Arbeiten 19927, AST 16.2, 1998, 475 ff.; H. Hellenkemper — F. Hild, Lykien und Pamphylien. TIB 8 (2004) 396 ff. (mit
ausfiihrl. Lit.).

3 Lanckoronski I, 80 f. Abb. 51 F. 60 B; Bean 53 Abb. 9 F.

4 Lanckoronski I, 80 “An Genauigkeit der Arbeit stebt dieses Quaderwerk von bariem Kalkstein den besten attischen
Marmorbauten keineswegs nach.”; Bean 53 “attraktiv”; M. Kiipper “Sillyon, Bericht tiber die Arbeiten 1992”7, AST
16.2, 1998, 484 “das prominenteste Gebdude Sillyons”.

5> Beana. 0. 53 “Gffentliche Halle”, Kiipper ebenda “palaestra’.

6 Es erinnert an die Stdstoa in Milet: H. Knackfuss, Der Stidmarkt. Milet 1,7 (1924) 15 ff,; J. J. Coulton, The architectu-
ral Development of the Greek Stoa (1976) 261 Fig. 86, 11.

7 Yetkin a. O. Abb, 315a.
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monumentalen Eingangs (1,80 x 3,00 m) mit einer Doppeltiir® und stellenweise hohe
Mauerpartien mit hervorragender Oberflichenbearbeitung und zahlreichen Hakenltcher
zu beobachten. Etwa 6 m ostlich dieser Wand ist eine stylobatihnliche Blockreihe von
3,80 m Linge und 0,67 m Breite zu erkennen, die parallel zu der 6stlichen Fassade des
Baues liegt und zusammen mit der Forsetzung der Stidwand auf eine einst vorhandene
Portikus an dieser Fassade hinweist. Nach der Linge und zahlreichen Offnungen sollte der
Bau innen in verschiedene Riume unterteilt gewesen sein. Hinweise darauf findet man nur
noch an einer Stelle: Etwa in der Mitte der stidlichen Hilfte erkennt man eine zweischalige
Quermauer, die mit den Lingswinden nicht organisch verbunden ist, was die Feststellung
anderer raumteilenden Innenwinde schwierig macht.

Der Grund, daR K. G. von Lanckoronski und G. E. Bean dem Bau besondere
Aufmerksamkeit widmeten, war freilich nicht nur die gute Erhaltung und sorgfiltige
Steinbearbeitung, sondern auch die zahlreichen Offnungen an der Westfassade (Abb. 1.
2). Die Fassade, die sich in den letzten 120 Jahren kaum geindert hat, besaR einst minde-
stens 10 groRe Offnungen (Abb. 1, I-X); einige von ihnen scheinen schon im Mittelalter
stark zerstort (111 IX. X) oder teils verbaut (II) worden zu sein, wobei die eine sogar bis
auf die Schwelle (IV) verschwunden ist.

Die Offnungen I-VII liegen in derselben Héhe und sind in allen Einzelheiten fast
einheitlich gebildet. Sie werden von einem dorischen Rahmen umfat und haben eine
Hohe von 2,18 m, wihrend die Breite wegen der Verjiingung zwischen 1,00 m (oben)
und 1,08 m (unten) variiert. Die erhaltenen Sohlen zeigen kaum Abnutzungsspuren und
sind nach auRen hin mit je einer schmalen Rinne versehen. Nach Vertiefungen auf den
Sohlen waren sie mit einer zweifliigeligen Tir verschlossen und senkrecht (I. V. VI. VID
und/oder horizontal (VI. VII) verriegelt. An den Rahmen fehlen jegliche Hinweise auf
eine Gittervorrichtung. Unter den Stirzen sind keine Angelldcher fiir die Anbringung von
Fliigeln zu sehen.

Die Offnungen VIII-X liegen dagegen etwa 0,85 m hoher als die oben erwihnten und
unterscheiden sich von ihnen auch durch das seitlich ausladende Gebilk des Rahmens.
Sie haben eine niedrige Hohe von 2,085 m, wogegen sie breiter (unten: 1.15 m; oben: 1.10
m) gestaltet sind. Sie alle waren mit vier Fliigeln verschlossen und horizontal verriegelt.
Ihre Rahmenblocke sind mit Lochern fiir Gitterverschliisse versehen. Wie die Offnungen
[-VII haben sie fiir jedes Fliigelpaar eine nach aufien fithrende Rinne.

Wihrend die neun Offnungen bei Lanckoronski lediglich eine blosse Erwidhnung fin-
den, ging er auf eine am besten erhaltene (Abb. 1, VIIL. 3 f) ausfihrlich ein, welcher er
eine Fensterfunktion zugeschrieben hat. Er bildet sie mit fast allen Einzelheiten zeichne-
risch ab (Abb. 3) und beschreibt und kommentiert die Anlage ausfiihrlich. Da dabei einige
Mifdverstindnisse entstanden sind, die korrigiert werden mussen, wird seine Schilderung
im folgenden wortlich wiedergegeben:

In den Langwdnden dieses Gebdiudes befinden sich zahlreiche Offnungen; in
der Stidmauer nur eine solche, aber von grdsserer Breite als alle tibrigen. Von

% Nach den groflen rechteckigen Vertiefungen an der Innenseite des heute verstUrzten Sturzes verschlof den Eingang
eine Angeltiir mit einem dicken holzernen Fliigelpaar an der Innenseite, wihrend er auen hochstwahrscheinlich
eine metallene Gittertiir besaf3, wie die Scharnierléicher an beiden Laibungen zeigen. Zu dhnlichen Doppeltiiren vgl.
B. Varkivang, “Doppeltiiren im lykisch-pamphylisch-pisidischen Grenzgebiet”, AA 2005, 47 ff. bes. 54.
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den zebn Offnungen der Westwand (in dem Aufriss B ist das linke Ende der
Mauer nicht milgezeichnet) liegen drei etwas hober als die tibrigen und unter-
scheiden sich von jenen auch durch die Bildung des Sturzes und der Sohlbank
oder Schwelle. Die Fenster sind 2.085 M. im Lichten boch und unten 1.15 M.
breit, die nach oben verjiingten Pfosten®, unten 0.02 M., oben 0.019 M. brei,
sind gegen einander geneigt; der Sturz bestehi aus zwei parallel liegenden
Quadern, an deren vorderem der enisprechende Theil der Umrabmung und
die Verdachung angearbeitet sind; bemerkenswerth ist die Ausschweifung der
Einfassung an den Ecken und die Magerkeit der Verdachung. (Siebe Fig. 62.)

An einem Fenster der Westmauer, bei welchem Sohlbank, Pfosten und Sturz
erhalten sind, beobachteten wir die folgenden, auf eine Verschlussvorrichtung
hinweisenden Merkmale. Das Fenster hat an beiden Pfosten, sowie oben und
unten einen Anschlag von 0.06 M. Breite; in der Sobhlbank und im Sturze
befinden sich je vier Zapfenlicher (a), demnach der Verschlussladen aus
vier nach Innen aufgebenden Fliigeln bestand, welche die ganze Hdohe des
Fensters hatten, eine Anorvdnung, welche einen Millelpfosten vorausselzl. Die
Zapffenlocher, sowohl die unteren als die oberen, sind rechteckig, 5 Cm. breit,
6 Cm. lang, 2 Cm. tief, also zur Aufnabme von Melallbillsen bestimmi. Die
Befestigung der geschlossenen Fensterldden wurde an der Innenseite durch
zwei metallene Vorlegstangen bewerkstelligt, welche beiderseils in die sleiner-
nen Pfosten eingriffen. Die betreffenden Licher sind in der Zeichnung des
Querschnittes mit b bezeichnet; sie sind 5 Cm. breit, 3 Cm. tief und mit bogen-
Jformiger Einfubr verseben. Durch die Stellung dieser Locher, 5 Cm. von der
Anschlagfldche entfernt, ist die Holzsldrke der Verschlussldiden gegeben.

Wenn die Zapfenidcher a und die mit b bezeichneten Einarbeitungen uns
tiber ihre Bedeutung wnicht im Zweifel lassen, so ist dagegen eine ganze Reibe
von Besonderbeiten zu verzeichnen, fiir welche ich nach einer Evkldrung im
Einzelnen vergeblich suche.

Die mittleren beiden Zapfenlicher der Sobhlbank sind durch eine 10 bis 12 Cm.
breite Erbéhung getrennt, welche die Soblbank der Quere nach durchsetzt. Auf
dieser Erbéhung stand der Mittelpfosten. Ein ebensolcher Ansatz ist auch an der
Unterficiche des Sturzes bemerkbar, hier jedoch bei e eine Liicke lassend von etwa
15 Cm. Breite. Ferner befinden sich an der Soblbank bei [ Schlitze, eingearbei-
tet in den ausserhalb des Verschlussiadens befindlichen Theil der Sohlbank; zu
beiden Seiten dieser Schlitze aber sind die in Fig. 63 mit g bezeichneten Lécher
eingearbeitet. Dieselben sind 5 Cm. tief, 3 Cm. lang und 2 Cm. breil; es enispre-
chen diesen vier Lochern ganz gleiche an der Unterfléche des Sturzes. Endlich
befinden sich in den Laibungsfldchen der Pfosten, in halber Héhe derselben,
wiederum ausserbalb des Verschlussladens, zwei einander gegentiiberliegende
Ldcher b, welche 3 Cm. tief, 3 Cm. boch und 1 1/2 Cm. breit sind. “

Wie schon aus Lanckoronski’s Beschreibung und Zeichnungen hervorgeht, war das
Penster damals im besseren Zustand als heute, und alle Bestandteile der Rahmung waren

? Durch diese Verjiingung wird die obere Breite der Offnung auf 1,10 m verringert, wie es auch in Lanckoronski I,
Abb. 60 G angegeben wird.
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noch in situ. In den etwa 120 Jahren nach Lanckoronski’s Besuch hat sie wie auch der
gesamte Bau erheblich unter natiirlichen und menschlichen Einfliissen gelitten. Die
Oberfliche der Sohle ist seitdem stark abgetreten und die Angellocher sind zerstort. Die
leicht abgeschlagenen Laibungen sind von ihren originellen Lage versetzt worden, und der
innere Block des Sturzes ist ins Innere des Baus gestiirzt (Abb. 4 ff.).

Lanckoronski erwihnt im 3. Absatz seiner Schilderung, daf er fur einige Besonderheiten
des Fensters keine Erklirung finden konnte, wobei er in seiner Beschreibung in Abs. 2
und 4 einiges Gbersah bzw, falsch oder gar nicht interpretiert hat!’,

Nach den Angelléchern und der mittleren Erhohung auf der Sohlbank!! erkannte er
richtig (Absatz 2), daR die Offnung einst insgesamt durch vier Fliigel verschlossen war und
einen Mittelpfosten besal. Analog zur Erhohung auf der Sohle weist er auf einen “eben-
solchen Ansatz auch an der Unterfldche des Sturzes®, von dem jedoch auf der unversehrt
erhaltenen Fliche der beiden Sturzbltcken keinerlei Spuren zu sehen ist (Abb. 4. 6 ).

Diese unrichtige Beschreibung wiederholt er bei der Erwiihnung der oberen Befestigung
der Fensterfliigeln, wo er auf vier Angelldcher hinweist. An der Unterseite der beiden unver-
sehrt erhaltenen Sturzblocke, von denen der vordere fast in situ liegt, fehlen ndmlich solche
Locher: Stattdessen erkennt man eindeutig, daf man an der unteren horizontalen StoRkante
der beiden Blocke eine durchgehende Vertiefung von 0,06 x 0,11 x 1,45 m Grofe eingear-
beitet hat (Abb. 6 f.). In diese Vertiefung setzte man offensichtlich ein drittes Sturzelement
rechteckigen Querschnitts ein, wohl einen Holzbalken, welcher auf jeder Laibung etwa 0,175
m (iber der Offnung hineinging und fiir die Befestigung der oberen Angeln diente.

Anhand der Locherpaare an den Innenseiten der beiden Pfosten vermutete Lanckoronski
im Absatz 2, daf “die geschlossenen Fensterldden an der Innenseite durch zwei metallene
Vorlegstangen befestigt“ wiirden, was aber unwahrscheinlich ist. Behilt man vor Augen,
da® die Vertiefungen an beiden Seiten dieselbe Form (bogenfirmige Einfubn)'? aufweisen
und die Offnung einen durchgehenden Mittelpfosten hatte, diirfte es sich dabei nicht um
zwel, sondern insgesamt um vier Verriegelungsstangen gehandelt haben, worauf auch die
uneinheitliche Hohe' der Locher hinweist. Die Grofe der quadratischen Vertiefungen
(0,05x0,05 m) an beiden steinernen Laibungen und der Abstand zwischen ihnen und dem
Mittelpfosten (0,60 m) lassen eher an holzerne als metallene Stangen denken.

Die von Lanckoronski mit /; g ve b bezeichneten weiteren Besonderheiten (Abb. 3), fiir
die er merkwiirdigerweise keine Erkldrung finden konnte, sind einfache und nétigerwei-
se erforderliche Aussstattungen vieler antiken Fenster gewesen. Die je vier Vertiefungen
nahe dem duBeren Rand der Fensterbank und des Sturzes dienten zusammen mit jenen
an Laibungen sicherlich zum Einstecken von Gitterstangen. Obwohl die Vertiefungen an
den Laibungen sich in derselben Hohe befinden, waren sie nicht miteinander, sondern mit

10" pafiir bringt auch G. E. Bean keine Erklirung: Bean a. O. 53 “...Die anderen Locher b, g und b kénnen nicht be-
Jriedigend gedeutet werden. Es bleibt dem Besucher vorbebalten, dafiir eine sinnvolle Erkldrung zu finden.” Bean
hat die in Lanckoronski I, Abb. 63 abgebildete perspektivische Zeichnung mit kleinen Anderungen iibernommen,
wobei er jedoch die Buchstaben f und b vertauscht hat: Bean a. O. 53 Abb. 10.

' Lanckoronski I, Abb. 60 G. 63; Bean a. O. Abb. 10.

12 Solche Verriegelungsltcher, die bei den Tiiren von Verteidigungsanlagen oft vorkommen, haben in der Regel nur

an einer Laibung einen bogenformigen Einlass, withrend das Pendant eine einfache rechteckige Vertiefung auf-
weist: s. z. B. S. Durugéniil, Turme und Siedlungen im Rauhen Kilikien. AMS 28 (1998) 35 Abb. 18 Taf. 13.

13 von der Fensterbank aus gemessen liegen die oberen Locher an beiden Laibungen in einer Héhe von 0,71 m und
0,83 m; die unteren 0,46 m und 0,76 m.
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denen am Mittelpfosten verbunden, so daR die insgesamt 12 Vertiefungen je drei eiserne
Gitterstangen an jeder Seite aufnahmen.

Die in die Fensterbank eingearbeiteten zwei Schlitze (f), die sich genau mittig an jedem
Fensterteil befinden, verjiingen sich zur dueren Kante hin von 0,06 m auf 0,04 m, und
sie sind durch einen schrig verlaufenden schmalen Kanal mit je einem Loch von 0,03 m
Durchmesser aufen verbunden (Abbh. 3 ff.). Neben ihrer Lage, Form und Schrige zeigt
auch die leicht nach auflen abfallende Fliche der Fensterbank, dafd diese Schlitze sicher
zur Ableitung des Regenwassers dienten.

Nach diesen Korrekturen und Erginzungen kann man die Gestaltung des Fensters wie
folgend kurz zusammenfassen:

Hinsichtlich seiner erheblichen GroBe (1,10-1,15 x 2.085 m) und der Verjingung
nach oben erinnert das Fenster an eine gewdhnliche Tiir der Antike. AuSen ziegt es ei-
nen dorischen Rahmen mit einem einfach profilierten und zu den Seiten ausladenden
oberen Abschlufs, der liber die Auienwand leicht herausragt. Hier wird der Rahmen an
beiden Ecken mit einfachen Seitenakroteren bekront!4., Wie die Bearbeitungen auf der
Fensterbank und an den Innenseiten der Laibungen zeigen, bestand das Fenster aus vier
Fliigeln, die durch einen Mittelpfosten paarweise getrennt und innen mit je zwei hori-
zontalen Holzstangen verriegelt waren. Die Fensterfligel drehten sich unten in quadrati-
schen Pfannenltchern, wobei die oberen Angel in runde Locher eines unter den beiden
Sturzblocken separat angebrachten Holzbalken eingesteckt waren. AuBen war das Fenster
durch ein zweiteiliges Gitterwerk gesichert.

Ein Mittelpfosten ist meist in breit-gedrungenen Fenstern anzutreffen’ und diirfte we-
gen der Bearbeitung der mittleren Erhéhung und der Lage der Verriegelungslécher diesel-
be Tiefe wie die Offnung gehabt haben. Funde weisen darauf hin, da® mehrere Fenster
in Sillyon (Abb. 8-10) dhnlich gestaltet waren'®. Weitere Beispiele hat der Verfasser in
einigen lykischen und pisidischen Grenzsiedlungen wie Neapolis, Trebenna (Abb. 11) und
Typalia (Abb. 12) beobachten kénnen. Dafd sich die mittlere Erhéhung nur am diesem
Fenster in Sillyon nach innen verbreitet (Abb. 3. 5), scheint einzigartig zu sein, wihrend
die Laibungen zur besseren Beleuchtung gewthnlich weitwinkelig gestaltet sind, was
auch bei vielen Tiren vorkommt!®. Nach Spuren auf der Fensterbank und der Lage der
inneren Angellocher hatte der Mittelpfosten an der Fassade eine Breite von etwa 0,22 m,
wihrend er sich am Anschlag der Fltigel auf 0,10 m verringerte und an der inneren Kante

4 Derselbe Fensterrahmen LRt sich auch an einer Wohnung und dem Odeion in Termessos finden: K. G. von
Lanckoronski, Stidte Pampyliens und Pisidiens II. Pisidien (1892) 103 ff. Abb. 63. 65 Taf. 14; M. Usman, Antik
Devir Kiiciik Asya Evleri (1958) 134 Taf. XCV. Zur idhnlichen Tirrahmen s. Lanckoronski I, Taf. XXII f.

15 g, Herbig, Das Fenster in der Architektur des Altertums (1929) 28. 32 f,; ders., “Fensterstudien an antiken
Wohnbauten in Italien”, RM 44, 1929, 265 f. 289 f. Abb. 5 ff. 43; J. Chamonard, Le Quartier de Théatre. EAD
VIIL2 (1924) Abb. 169 ff; Ph. Bruneau u. a., L'ilot de la Maison des Comédiens. EAD XXVII (1970) Abb. 82 ff;
D. Pinkwart — W. Stammnitz, Peristylhduser westlich der unteren Agora. AvP XIV (1984) Taf. 16 ¢; W. Hoepfner
- E.-L. Schwandner, Haus und Stadt im klassischen Griechenland (1986) 116. 261 Abb. 118. 260; W. Miller-Wiener,
Griechisches Bauwesen in der Antike (1988) 107 f. Abb. 59; Chr. Lohr, “Griechische Hiuser: Hof, Fenster, Tiliren
nach 348 v. Chr”, in: W.—D. Heilmeyer - W. Hoepfner (Hrsg.), Licht und Architektur (1990) 12; E. Brodner, Wohnen
in der Antike? (1993) Abb. 13.

16 1anckoronski I, 77 f. Abb. 55 A (ohne mittlere Erhéhung) und C.

17 Vgl. z. B. Th. Ratzka, “Atrium und Licht”, in: W.-D. Heilmeyer — W. Hoepfner (Hrsg.), Licht und Architektur (1990)
95 ft. Abb. 4.

45 Beispiele s. Varkivang a. O. 53 Anm. 30 f.
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0,15 m dick war. Er hatte also fast dieselbe Stirke und Hohe wie die steinernen Laibungen.
Aus welchem Material der Mittelpfosten bestand, ist nicht sicher zu sagen. Behilt man vor
Augen, daR die 2,085 m hohe Offnung im Horizontalen keine Spuren einer Teilung oder
Briistungsmauer® aufweist, muf} es sich um einen ungewohnlich schmalen (0,10-0,22 m)
Mittelpfosten gehandelt haben. Er kénnte aus Holz bestanden haben®, da seine Existenz
aus statischer Sicht nicht notwendig war. Wegen der Witterungsverhilnissen und besonderer
Sicherheitsmainahmen wird man jedoch eher an einen Steinpfosten denken, der hinsichtlich
der Lage und Dimensionen wohl nicht monolith wie die Laibungen war, sondern aus mehre-
ren Blocken bestand. Analog zu den Laibungen wiire eine leichte Verjiingung des Pfostens,
in diesem Fall jedoch nach unten, zu erwarten?, so da man einen Eindruck gehabt hitte,
als ob es sich um zwei verschiedene benachbarte Offnungen mit je zwei Fliigel handelte.

Daf an einer Offnung mehr als zwei Fliigel angebracht sind, ist nicht ungew®hnlich,
und eine solche Anordnung ist an breiten Fensteranlagen?? und Eingingen?? nicht selten
zu treffen. Doch hinsichtlich der Groéfie des Fensters in Sillyon, die sich im Grunde von ei-
ner zweiflligeligen Tir nicht unterscheidet, entstehen dabei einzelne Fliigel mit merkwir-
digen Dimensionen. Mit dem Anbringen des Mittelpfostens wird die Breite der Offnungen
an beiden Seiten auf 0,58 m fir jedes Fligelpaar verrringert. Diese Breite, die bei einem
durchschnittlichen Hausfenster von 1 m Hohe gewéhnlich ist?* fihrt hier dazu, daf jeder
einzelne der 2,085 m hohen Fliigel lediglich 0,275 m breit war, was auffergewdhnlich er-
scheint®. Wie bereits Lanckoronski bemerkt, waren die Fliigel aufgrund des Abstandes
der Verriegelungslocher etwa 5 cm stark. Sie waren wegen dieser verhiltnismifig hohen
Dimensionen durch zwei Latten von 5 x 5 cm Dicke horizontal gesichert und durften min-
destens vier Querbretter gehabt haben?® (Abb. 3 C).

Oben wurde schon darauf hingewiesen, daR von Lanckoronski angenomme-
ne Angellocher unter dem Sturz nicht existieren. Stattdessen besaft die Unterseite des
Sturzes entlang der 1,10 m weiten Offnung eine kanalartige Eintiefung, die sich bis in die
Laibungen hineinliuft (Abb. 6 f.) und sicherlich einen dicht sitzenden Balken von insge-
samt 1,45 m Linge einnahm, der nach seiner geringen Breite (0,11 m) und Hoéhe (0,06 m.)
lediglich aus Holz bestanden haben kann. Daff man an einer solchen Stelle eines ginz-
lich aus Steinblocken bestehenden Bauwerk Holzteile verwendet, ist sehr auffallend und
technisch nicht erklirbar. Umso merkwurdiger ist, da8 dieses Phinomen in Sillyon eine

19" Allein die Gitterlécher auf der Fensterbank sprechen gegen eine solche Einrichtung; vgl. Ratzka a. O. Abb. 3.
20

21

Zu holzernen Mittelpfosten s. Hoepfner — Schwandner 261.

So etwa wie die Trennung der benachbarten Fenster- und Tiirdéffnung des Marktgebdudes in Aigai: R. Bohn,
Altertlimer von Aigai. JdI Erg.-Heft 2 (1889) Abb. 24 f. Taf. 15; H. Lauter, Architektur des Hellenismus (1986) Abb.
36; Miiller-Wiener a. O. Abb. 58.

Vgl die Fenster in pompeianischen Hiuser: Ratzka a. O. Abb. 3, wobei die Fensteranlagen durch starke und stabi-
le Zwischenpfosten unterteilt sind.

22

23 vgl. P. Kniivener, “Private Bibliotheken in Pompei und Herculaneum”, in: W. Hoepfner (Hrsg.), Antike Bibliotheken.
AW Sonderbd. (2002) 81 ff. Abb. 107. 111 f.

24 5. 7. B. die Fenster der Hiuser in Delos: Herbig a. O. 24. Ferner vgl. die 0. in Anm. 15 angegebene Lit.

25 Khnlich propotionierte Fliigel lassen sich lediglich an antiken Biicherschrinken finden: §. T. A. M. Mols, Houten
Meubels in Herculaneum. Vorm, Techniek en Functie (1994) 59 ff. Abb. 138 ff.; W. Hoepfner, "Eine Ausstellung
mit nachgebauten griechischen Bibliotheksmébeln”, in: Hoepfner a. O. (s. 0. Anm. 23) 5 ff. Abb. 4 ff; ders., “Die
Bibliothek Eumenes’ II. in Pergamon”, in: ebenda 41 ff. Abb. 56. 63 I.

26 Vgl. die Rekonstruktion der Fensterfliigel der pergamenischen Bibliothek: Hoepfner ebenda Abb. 56. 64 (mit Lit.).
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weite Verwendung fand und, abgesehen von einem einzigen Bau?’, an allen sichtbaren
Offnungen in der Siedlung, seien es Tiiren oder Fenster, zu beobachten ist. Es war also
eine Tradition, die sicher schon auf die aus Lehmziegeln bestehenden vorhellenistischen
Bauten der Siedlung zuriickgeht. Diese Tradition, die man allgemein in der antiken und
nachantiken Zeit an Offnungen der Bauten aus Bruchsteinen, Lehm- und Brandziegel sehr
oft begegnet?®, findet in Sillyon technisch bedingt bis ins Mittelalter eine Anwendung?
und lebt in der tradionellen Architektur der Umgebung weiter.

Die in die Fensterbank eingearbeiteten zwei Schlitze, die sich durch einen schrig verlau-
fenden schmalen Kanal nach aufen 6ffnen (Abb. 3 ff), stellen eine weitere Besonderheit
des Fensters dar, die, soweit feststellbar, an allen Offnungen dieser Fassade vorkommt.
Dies war aus mehreren Griinden erforderlich: Sie weisen eindeutig darauf hin, da8 die-
se Fassade, die die Riickwand des Baues bildete, einst keine vorgelegte Sdulenportikus
besaf. Die Fensterfliigel waren sehr nahe der Fassade angebracht, und das Gesims der
Fensterrahmung ragt iber die AuBenwand kaum heraus. Um das Innere des Gebidudes
von dem durch die Fugen der Bretter und die Anschlagstellen der Fliigel hineindringen-
den Regenwasser zu schiitzen, mufite es durch diese Einrichtung nach auBen abgeleitet
werden, wobei auch das leichte Gefille der Fensterbank nach aufien eine bedeutende
Rolle spielte. Solche Rinnen, die sich gelegentlich auch an Turschwellen beobachten las-
sen (Abb. 13)3° sind an Fenstern antiker Bauten (Abb. 14)3! selten anzutreffen??. Wie die
weiteren Bespiele in Sillyon zeigen (Abb. 8 f.)?® hingt ihre Existenz sicher mit der Tiefe
der Fensterdffnung und der Lage der Fliigel sowie dem Fehlen eines herausragenden
Fenstergesimes®® oder einer vorgelegten Portikus®® zusammen.

27 5. die beiden der Tiiren des in der byzantinischen Zeit in eine Kirche umgebauten Baues: Lanckoronski T, 78 ff.

Abb. 60 A. E. F.

28 Vgl. z. B. R. Herbig, “Fensterstudien an antiken Wohnbauten in Ttalien”, RM 44, 1929, 293; A. Boéthius — J. B.
Ward-Perkins, Etruscan and Roman Architecture (1970) Abb. 66. 69 f. 94. 147 f. 238; K. Rheidt, Die Stadtgrabung
11. Die byzantinische Wohnstadt. AvP XV,2 (1991) 26 ff. Abb. 8; J. P. Adam, La construction Romaine? (1995)Abb.
304. 366. 392 u. 6.; M. Ahunbay, “M Yapis1 — Mezarlik Kilisesi”, in: J. Inan, Toroslar'da Bir Antik Kent. Lyrbe?
— Seleukeia? (1998) 59 Abb. 47, Kniivener a. O. 81 ff. Abb. 108.

29 An einem Sturz der Fenster eines mittelalterlichen Baues, welcher im Norden mit dem hier behandelten helleni-
stischen Bau benachbart ist, liegt ein solcher halb verfallener Balken noch in situ: Yetkin a. O. 861 ff. Abb. 316 ff;
Hellenkemper — Hild a. O. 400 Abb. 388 ff.

30 Die Schwelle liegt in der Agora der pamphylischen Stadt Lyrbe (fnan a. O.). Der Verfasser beobachtete weitere
Schwellen in Kaunos und Priene, die wohl aus Andrones stammen. Eine solche Vorrichtung findet sich auch an
einer Schwelle in Olynth: Hoepfner — Schwandner a. O. 65 [. Abb. 50.

31 Der Block stammt aus einem rémischen Turmgehoft aus Ciglik nahe Antalya: Zur Lage s. Hellenkemper — Hild a.
0. 504.

32 Vgl. z. B. das Fenster in Delos: Chamonard a. O. 292 ff. Abb. 165 f,; Herbig a. O. 27 - Ein merkwiirdiges
System wird in der Bibliothek Eumenes’ II in Pergamon vermutet, in dem das durch die Fenster cindringende
Regenwasser liber eine an den Innenwinden angebrachte Rinne durch die Wand ins Freie abgeleitet worden
sei: W. Hoepfner, “Die Bibliothek Eumenes’ II in Pergamon”, in: W. Hoepfner (Hrsg.), Antike Bibliotheken. AW
Sonderbd. (2002) 48.

33 Der Verf. konnte noch drei solche Fenster an anderen Bauten in Sillyon feststellen kénnen, von denen zwei an
der Riickwand des Baues A noch in situ liegen: Lanckoronski I, 77 f. Abb, 55 A.

34 Vgl. die Fenster an offenen Fassaden: Herbig a. O. 31; Bohn a. O. 17 Abb. 18. 24 f. Taf. 15 (Aigai); K. Schauenburg,
“Frauen im Fenster”, RM 79, 1972, 7 ff. Taf. 13 {f; W. Hoepfner, Das Pompeion und seine Nachfolgerbauten (1976)
101 f. Abb. 136; Ein unpubl. Fenster mit dem in situ liegenden Vordach beobachtete der Verf. im Bau D in Lyrbe
(vgl. Inan a. O. Zeichnung 3). Zu Tiiren mit Vordach vgl. z. B. Hoepfner — Schwandner a. O. 115 Abb. 114 f; H.
Hellenkemper — F. Hild, Neue Forschungen in Kilikien. TIB 4 (1986) 41. 74 Abb. 33. 84 f.

3 Die Fenster von dem Raum C in Sillyon besitz z. B. keine Ableitungsrinnen, weil ihm sicher einen Portikus vorge-
legt war: Lanckoronski I, 77 f. Abb. 55 C.
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Dafs das Fenster wegen seiner tiefen Lage und der uns noch unbekannten Funktion
des Raumes aufen mit einem Gitterwerk gesichert war, ist keine Seltenheit, wie man an
Vertiefungen bei zahlreichen Fenstern und Rahmenblécken beobachten kann3®. Die Form
und Dimensionen der Vertiefungen lassen eindeutig darauf schliefen, daf das zweiteili-
ge Werk aus Metallstiben rechteckigen Querschnitts bestand® und in der Mitte mit dem
Mittelpfosten verbunden war.

Wie schon oben darauf hingewiesen wurde, kann man trotz der starken Zerstérung
feststellen, daR dieses Fenster (VIID) und die beiden benachbarten Offnungen IX und X bis
auf das kleinste Detail einheitlich gestaltet sind. Sie alle liegen 0,85 m hoher als die ndrd-
lich liegenden anderen Offnungen (I-VID) unterscheiden sich von diesen in vieler Hinsicht
wie Dimensionen, Gebilkbildungen und Verschlussvorrichtungen. Hinsichtlich des
Mittelpfostens, der ungewohnlich schmalen Fliigeln und ihrer Lage in einer Hohe von 1,75
m Uber dem antiken Boden hatten sie zweifellos eine Funktion als Fenster. Warum die
anderen Offnungen an einer in einem Zuge errichteten Wand auf einer niedrigeren Ebene
angebracht sind und sich von den genannten Fenstern deutlich unterscheiden, 143t zwar
ohne die Freilegung des Baues nicht sicher entscheiden; doch neben ihrer Dimensionen,
dem zweiflligeligen und gitterlosen Verschluss sowie der einfachen Verriegelung, die zu-
nidchst an durchschnittliche Tiranlagen erinnert, sprechen auch die hohe Lage und das
Fehlen von Abnutzungsspuren auf der Sohle eher fiir ein Fenster?®. Daf3 die letzten drei
Fenster besonders ausfiihrlich gestaltet und ausgestattet werden sollte, hiingt wahschein-
lich von der besonderen Bedeutung der Riume ab, in welche sie sich offneten.

36 Chamonard a. O. 286 ff. Abb. 159. 163 fL; Hoeplner a. O. 99 ff. Abb. 134 f. Taf. 12; Miiller-Wiener, a. O. 108 Abb.
50. Rheidt, a. O. 29 Abb. 13, 8-9; Lohr, a. O. 12.

37 s Hoepfner a. O. 99 Abb. 134.

38 Lanckoronski bezeichnet die Offnungen VIII-X eindeutig als Fenster, wobei er auf die Funktion der anderen
Offnungen nicht einging: Lanckoronski 1, 80. Auch Bean vermutet, daf} alle zehn Offnungen als Fenster dienten:
Bean 53.



Ozet

Sillyon’daki Hellenistik Dénem’e Tarihlenen Bir Yapinin
Penceresine iliskin Gozlemler

Sillyon’da ele gecen Antik Donem yapilarinin en dnemlisi olarak tanimlanan bir yap;,
nitelikli duvar isciligi ve oldukca iyi korunmus bati cephesi yaninda bu cephede izlenen
cok sayidaki buyik aciklik ile dikkati cekmektedir. Bazilar gintiimiize kadar korunabilen
ve iki farkli yiikseklikte konumlanan bu agikliklardan biri von Lanckoronski tarafindan
tim ayrnntilan ile ¢izimsel olarak resmedilmis, tanimlamig ve biytk oranda yorumlanmis-
tir. Kendisi, aciklikta karsilasilan bazi izleri (lento alti iscilikler, kanatlarin kilittenmesi) ek-
sik ya da yanlis yorumlamis; bazilarina ise (parmakliklar ve yagmur suyu tahliye kanallary),
anlatiminin bazi paragraflarinda bizzat belirttigi gibi, yorum getirememistir.

Hellenistik Dénem’in bilinen en saglam ve en ilgin¢g bu penceresine iliskin tanim ve
yvorumlamalardaki eksik ve vanlislart diizeltmeyi amaclayan calismada tim deginilmis,
von Lanckoronski'nin bir ¢izimi kullanilarak VII nolu aciklifin ¢izimsel rekonstritksiyonu
gerceklestirilmis, Antik Dénem ornekleri 1s13inda genel bir degerlendirme yapilnustir, ki
farkl ytkseklik, boyut ve kanat diizenlemesi gosteren tiim agikliklar pencere olarak deger-
lendirilmis, VIII nolu pencere ayrintilica ele alinmistir.

ilk bakista orta biiyiikliikteki bir kap: acikligini animsatan, ancak I-VII nolu aciklikla-
rin aksine ve son iki pencere gibi (IX-X) bir orta stvenin boldigi ve dort ahsap hatil ile
yatay olarak kilitlenen dért kanatli bu pencere 0,275x2,085 m bovutlarindaki kanat yapist
ile sira disidir. Diger bir dnemli 6zelligi ise; nitelikli blok isciligine karsin, sove altinda ka-
natlarin tst millerinin tutturulmasina yonelik ahsap bir hatil icermesidir. Kentin Hellenistik
Donem oOncesi kerpi¢ yapilasmasma uzanan bu teknik, pratik bir yoresel gelenek olarak
yverlesimdeki hemen tim tas anitlarda Ortacag’a kadar uygulama bulmustur. Yapinin bu
pencerelere sahip arka cephesinin sundurma icermemesi ve pencerelerin salt gdrsel amacli
s1g bir sacaga sahip olmasi, pencere tabaninda yapi igine sizan yagmur suyunun digarrya
tahliyesine yonelik kanallarin olusmasina neden olmustur. Kanatlarin yap: cephesine yakin
konumu ve duvarin yeterli kalinlikta olmamasinin da etken oldugu bu 6nleme Sillyon’daki
baska yapilar disinda ender rastlanmaktadir.

Yapinin arka duvarinin giineybati késesi yakininda yan yana konumlanmis olan; kanat,
kilit ve parmaklik diizenlemesi yaninda yikseklikleri ile I-VII nolu pencerelerden ayrilan
uc¢ pencere (VIII-X), kendilerini dogu duvarda karsilayan ikiz kanatli anitsal kapimnin da
gosterdigi gibi, olasilikla kent merkezindeki bir stoanin “igerigi korunmas: gereken 6zel
odalarina” aciliyor olmaliydilar.
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Abb. 3 Sillyon. A-B: Ansicht, Schnitt und Aufsicht des Fensters VIII
(aus: Lanckoronski I, Abb. 60 G); C: Rekonstruktion des Fensters VIII (Fensteréffnung ergdnzt vom Verf.).
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Abb. 4
Sillyon. Ansicht des Fensters VIII
(Foto Verf.).

Abb. 5
Sillyon. Fensterbank (Photo Verf.).

Abb. 6
Sillyon. Innenansicht des Fensters
VIII (Foto Verf.).
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Abb. 7 Sillyon. Sturz des Fensters VIII
(Foto Verf.).

Abb. 10 Sillyon. Fenster des Baues C
(Foto Verf.).

Abb. 8 Sillyon. Fensterbank nahe des Tempels
(Foto Verf.).

Abb. 9 Sillyon. Fenster des Baues A (Foto Verf.). Abb. 11 Trebenna. Fensterbank im Wohngebiet
(Foto Verf.).
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Abb. 12

Typalia. Fragment

einer Fensterbank im
Wohngebiet (Foto Verf.).

Abb. 13

Lyrbe. Fragmentierte
Tirschwelle auf der Agora
(Foto Verf.).

Abb. 14

Ciglik. Fragment einer
Fensterbank aus einem
Turmgehdft (Foto Verf.).







