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Tasci isaretleriyle ilgili arastirmalar 19. yy. ortalarinda yogunlasmustir. Tasct isareti olgu-
suyla ilgili zaman icinde yayilmis olarak cesitli arastirmacilar tarafindan diizensiz ve tekil
arastirmalar yapilmistir. Bu ¢alismalar Ortacag’da Akdeniz kultiir alaninda benzer tasg
isaretlerinin oldugunu géstermeleri agisindan dnemlidir. Son yillarda tasc isaretleriyle ilgili
en kapsamli ve sistematik ¢alisma tarih¢i Jean-Luois van Belle tarafindan Belcika ve kuzey
Fransa'daki 15.-19. yy. arasinda yapilmus yapilarda yer alan tasci isaretleri tizerindeki 1994
yilinda yayinlanan, Signes Lapidaries Nouveau Dictionnaire isimli calismadir. Bu calisma,
Anadolu'da tasci isareti geleneginin yogun olarak yok olmaya basladig: tarihten sonrasina
ait olmas1 ve 15. yy’a kadar Anadolu’da yogun olarak gortilen isaretlerin bu tarihten sonra
da Avrupa'da devam ettigini ve hangi yapilarda oldugunu gostermesi agisindan énemlidir.

Son ylizyilda Avrupa'da tas izerindeki isaretleri konu alan arastirmalar sonunda bu isa-
retlerin; tasct ustasinin kimligini, kendisi ve loncasinin bu isten sorumlu oldugunu belirtti-
gi belirlenmistir. Kisisel ya da ortak (kolektif) kimlikten hangisinin 6nde oldugu en énemli
sorudur. Bu yorumlarda bolgelere, donemlere ve yazarlara bagli olarak énemli farkliliklar
vardir. Sonug olarak 19. yy. ortasindan beri arastirmacilarin bu konudaki yorumu tasct isa-
retlerinin hem kisisel hem ortak kimligi ve o isteki sorumlulugu gostermek, yapilan isin
miktarini ve Kkalitesini belirlemek icin konuldugu kabul edilen ortak disiincedir.

Bu isaretler cesitli dillerde; Fransizca'da; "marques de tacherons”, Almanca'da; “stein-
metzzeichen”, Ingilizce'de “mason’s marks”, “banker marks”, “bench marks”, Ispanyolca'da;
“marcas de cantero”, Hollandaca'da; “steenhouwersmerken” olarak tanimlanir!,

Akdeniz kiltiir alaninda bu tiir isaretlerin yogun olarak kullanildigi dénem, bolgelere
gore degismekle birlikte, 12-15. yy. arasidir. Arastirmacilarca bu isaretlere gesitli anlam-
lar yiiklenmistir. Ancak bunlara tam anlamiyla aciklik getirecek Ortacag yazili metinleri
yeterli degildir.
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Arastirma konumuz olan isaretler; insan kokenli, si§ kazima teknigiyle yapilmis isaret-
lerdir. Tast isleyenler tarafindan yazilmuis kitabeler, kiictik yazitlar, grafitiler ve boyama yo-
luyla yapilmis isaretler varliklarindan soz edilerek arastirma disinda tutulmuslardir.

Inceleme konumuz olan tasc isaretlerini; tascinin hem kimligini hem de sorumlulu-
gunu belirtmek icin yaptigr "kimlik isaretleri” ve tasgilarin ocakta ya da santiyede tasi
kendinden sonra kullanacak olanlara yardimci olmak lizere yaptiklart “faydact isaretler”
olarak iki gruba ayirabiliriz.

Ortacag Anadolu Turk Mimarisi yapt Gretim streci ve diizeniyle dogrudan ilgili yazili
kaynaklarin olmamasi nedeniyle, ilgili bilgilere o dénem Anadolu’sunda yagamuis tarihgi-
lerin eserlerinin yorumlanmasi, yapilar Gizerindeki kitabelerde gecen bani ve sanatgilarin
irdelenmesinin yani sira yapilar tizerindeki tasci isaretlerinin degerlendirilmeleri ve esza-
manli Akdeniz kiiltiir ortamindaki yapi tretim dizenlerine ait yazili kaynaklarin karsilikls
olarak incelenmesi ile ulasilabilinir.

Ortagag Anadolu Turk Mimarisi yapilarinda yapim siireci ve bu siirecteki sanatcilarla
ile ilgili en kapsamli yayinlar olarak L. A. Maver’in Islamic Architects and Their Works
isimli eseri?, Z. Bayburtluoglu'nun Anadolu’da Selguklu Dénemi Yapi Sanatcilari® ve Z.
Sonmez’in Anadolu Tiirk Mimarisinde Sanatcilar® adli eserleri verilebilir. Anadolu Selcuklu
Donemindeki yapr dretim dizeni ile ilgili 6nemli yayinlar olarak J. M. Rogers’in “Royal
caravansarays and royal inscriptions in Seljuk Anatolia” isimli makalesi® C. Parla’nin
“Alaeddin Keykubat Donemi Isiginda Anadolu Selcuklu Devletinde Yapr Organizasyonu”
adli makalesi ve “I. Alaeddin Keykubat Dénemi Yapilarinda Bicim ve Estetik” isimli dokto-
ra tezi® ile A. Durukan’in "Anadolu Selcuklu Déneminde Bani-Sanatc iliskileri” adli” maka-
leleri verilebilir. Bu arastirmalar kitabelerdeki bilgiler ve tarihsel yazili kaynaklar araciligiy-
la dénemin vyap: Uretim diizenini ortaya koymaya calisan arastirmalardir. Bu arastirmalar
sonucunda arastirmacilarin Anadolu Selguklu Dénemi'nde Konya Sarayi kaynakli merkezi
bir yapim organizasyonun bulundugunu dolayl: olarak ya da dogrudan kesin olarak ifade
ettikleri gorilmektedir.

Ortacag Anadolu Turk Mimarisi Gizerine sistematik arastirma yapan arastirmacilar ara-
sinda tasci isaretleriyle ilgili ilk belgelemenin A. Gabriel tarafindan yapildig: kabul edi-
lebilir®. A. Gabriel Ortacag Anadolusu’'na ait anitsal yapilar: inceledigi eserinde, yapilar
tzerinde belgeledigi tasct isaretlerini de tanitmistir”. Bunu K. Erdmann’in Anadolu kervan-
saraylarini inceledigi Das anatolische Karavansaray des 13. Jahrhunderts adli eseri'® izler.

2 Tk Mayer, Islamic Architects and Their Works (1956).

3z Bayburtluoglu, Anadolu Selcuklu Dénemi Sanatcilart Yazit ve Yapitlart (1993) 24.

iz Sénmez, Baslangicindan 16. yiizyila kadar Anadolu Tiirk-Islam Mimarisinde Sanatcilar (1989) 196-197.

e J. M. Rogers, “Royal Caravansarays and Royal Inscriptions in Seljuk Anatolia”, Edebiyat Fakiiltesi Arastirma
Dergisi, Ozel Say1 9, 1978, 397-432.

6 ¢ Parla, “Alaeddin Keykubat Dénemi Isiginda Anadolu Selcuklu Devletinde Yapi Organizasyonu”, bk.: C. Bilgin,

(ed.), Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 3, 2002, 251-285; I. Alaeddin Keykubat Dénemi Yapilarinda
Bicim ve Estetik (Yayinlanmamis Doktora Tezi Ankara 1997).

7 A Durukan, “Anadolu Selcuklu Déneminde Bani-Sanater iligkileri”, bk: M. Denktag — Y. Ozbek (ed.), Prof. Dr.
Zafer Bayburtluoglu Armagani Sanat Yazitlari (2001) 247-278.

19. yy’a ait Avrupali gezgin arastirmacilara ait baz: yayinlarda Anadolu Ortacagrna ait yapilar tGizerindeki tasci
isaretlerinin varliklarindan soz edilmis, bazilaninda da belgelenmis olduklar1 goralmektedir.

9 A Gabriel, Monuments Turcs d’Anatolie V.I (1931) V.II (1934).
K. Erdmann, Das anatolische Karavansaray des 13. Jahrhunderts C. 1 (1961).
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Arastirmaci Anadolu Selcuklu Dénemi'ne ait kervansaraylar: sistematik olarak inceledigi
bu eserde, kervansaraylar tizerinde saptayabildigi tasci isaretlerini belgelemistir. Her iki
arastirmacinin yayinlari, tasc isaretleri Gzerine farkindalik saglayan, tzerlerinde degerlen-
dirilmelerin yapilmadigs, yalnizca belgelemeyi iceren arastirmalardir.

M. Cayirdag, 1982 yilinda yayinlanan “Kayseri'de Selcuklu ve Beylikler Devri
Binalarinda Bulunan Tasci Isaretleri” isimli makalesinde; Kayseri il sinirlar icindeki ya-
pilar tizerinde goriilen tas¢i isaretlerinin tasci ustalari tarafindan yapildigini ve iki ytiz-
yillik siirec icinde farkli yapilarda tekrarlandigini belirtip, Anadolu Selcuklu ve Beylikler
Doénemine ait yapilar izerinde kendi belgelediklerinin yani sira konuyla ilgili yayinlardan
derledigi tasct isaretlerini bicimsel dzelliklerine gore degerlendirerek eski Tiirk harfleri ve
Oguz damgalariyla iligkilerini kurmus ve isaretleri; tek, birlesik, tezyinata benzer isaretler,
insan ve hayvan tasvirleri olarak siniflandirmistir!!.

T. Giilensoy “Ahlatda Tiirk Damgalar1” isimli makalesinde!? Tiirklerde “damga” gelenegi
ve damga cesitlerini ortaya koyarak, bunlarin Turk boy isaretleri ve Orhun - Yenisey alfa-
beleri ile iliskisini, kullanildig1 yerleri ayrintili olarak irdelemistir. “Kayseri Gevher Nesibe
Tibbiyesinde Tiirk Damgalari ve Tasci Isaretleri” isimli makalesinde?? ise Sifahane’deki
isaretlerin Orta Asya’dan Anadolu’ya gd¢ eden Tiirk boylarinin isaretleri, Tiirk damgalar
oldugunu savunmus, fakat bunlarin nasil bir dizende uretildigi sorularina yanit verme-
nin giicligini vurgulayip, tizerinde degerlendirme yapmamistir. Makalede Kayseri ve
Beylikler devrine ait isaret drnekleri, tizerinde bulunduklar: yapilar: belirtmeden bir arada
verilmistir.

Ortagag Anadolu Turk Mimarisi'ndeki tasci isaretleri tizerinden yapr Uretim stireci ve
diizeni ile sorgulamalart yapan ilk arastirma olarak D. Binan'in “Osmanlida Beylikten
Imparatorluga Geciste Yap1 Uretim Siireci ve liskileri Uzerine Bir Deneme” baslikli calis-
mast!* verilebilir. Arastirmaci, bu isaretleri yapilardaki konumlarina, bicimsel 6zelliklerine
ve islevine gore sorgulamis ve tasci isaretleri tizerinden yapilacak degerlendirmeler ve
yapilar tizerinde yok oluslar1 dogrultusunda dénemin yap: Gretim dizeninin belirlenebile-
cegini savunmustur.

Arastirmaci “Alt1 Asirlik Bir Belge Bursa Ulu Camisi” adli makalesinde ise yogun bi-
c¢imde Anadolu Selcuklu Dénemi’nde goriilen tasc isaretlerinin, Bursa Ulu Camisi'nde
Yildirim Bayezid'in tugrast ile birlikte yer aldiklarini, kisi ya da grup tascilara ait isaretler
olarak Selcuklu’dan Osmanlrya kadar nesilden nesile aktarildiklarini ortaya koymustur®.
D. Binan, Bursa Ulu Camiini erken Osmanli baskentlerinde puantaj esasina dayali son tas-
¢t isaretlerinin goriildiigii yapr olarak tanimliyarak, isaretlerin yok olmasinin Osmanlida
merkezi bir yap: iretim diizeninin basladiginin gostergesi oldugunu; onarimlarda bu isa-
retlere bezemeli yiizeylerdeki dzenin gosterilmesi ve cephe temizliklerinde asla taraklama
yapilmamasi gerektigini belirtmistir.

M. Cayirdag, “Kayseride Selcuklu ve Beylikler Devri Binalarinda Bulunan Tasg Isaretleri”, Tiirk Etnografya
Dergisi XVII, 1982, 79-108.

2 T. Giilensoy, “Ahlat’da Tark Damgalart”, Firat Universitesi Dergisi C. 2, S. 1, 1988, 91-148; C. 2, S. 2, 1988, 55-92.

13 ay., Kayseri Gevher Nesibe Tibbiyesinde Tiirk Damgalar1 ve Tasci Isaretleri, bk. A. H. Koker (ed)), Selguklu
Gevher Nesibe Sultan Tip Fakiiltesi Kongresi, 14 Mart 1991, Kayseri (1992) 47-48, 108-117.

D. Ulusoy Binan, “Osmanhda Beylikten Imparatorluga Gegiste Yapt Uretim Stireci ve iliskileri Uzerine Bir
Deneme”, bk.: N. Akin v.d., Osmanli Mimarliginin 7 Yizyili, Uluslartistii Bir Miras (2000) 387-395.

15 p, Binan,“Alt1 Asirlik Bir Belge: Bursa Ulu Camisi”, Arredamento Mimarlik Dergisi 7-8, 2000, 146-156.
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Arastirmacinin konuyla ilgili sistematik ve kapsamli bir ¢alismas: da “Ortagag Anadolu
Tirk Mimarisinde Tasc¢i Isaretleri ve Koruma Sorunlari” isimli bir diger makaledir'®. Tasc1
isaretlerinin, Akdeniz kiiltiir ortaminda, baglangicindan yok olusuna kadar gecen siirecin
irdelendigi calismanin en 6nemli sonuclarindan biri; Ortacag Anadolu Tirk mimarisinde
goriilen tasci isaretlerinin belgelenmesi ve yapilar biitiini icinde degerlendirilmesini sagla-
yacak bir envanter sisteminin ¢énemini ortaya koymasidir.

O. Bakirer, “Anadolu Selcuklu Dénemi Mimarisinde Tasci Isaretleri” baslikli makale-
sinde, konuyla ilgili olarak yapilmis yayinlart ayrintili olarak vurgulayip, daha 6nce farkl
kaynaklarda yayinlanmis Anadolu Ortacagi tas¢i isaretlerini derleyerek, bunlar ile Ortagag
Avrupasi’nda kullanilan isaretleri ve Tk damgalari - boy isaretlerini 6rnekledigi tablo tze-
rinden cesitli sorgulamalar yapilabilecegi goriistinii belirtmistir.

Anadolu Selguklu Donemi tasc isaretleriyle ilgili sistematik yayinlara 6rnek olarak M.
K. Sahin’in “Tercan-Mama Hatun Kiilliyesi'ndeki Tasc1 Isaretleri” isimli makalesi verilebilir.
Sahin makalesinde killiyedeki isaretleri belgelemis; bunlarin Anadolu Selcuklu Dénemine
tarihlenen diger yapilardaki tasci isaretleriyle olan benzerlikleri ortaya koymus, sayisal
olarak da ifade etmistir. Arastirmaci bu isaretlerin Beylikler devrinde azaldigini belirttikten
sonra, bunlart Oguz bovlarindaki isaretlerle karsilastirmis, Antik Ddénem tasci isaretleri ile
eski Yunanca, Lidce, Frigce yazitlarla olan benzerliklerine dikkat ¢cekmistir.

D. Binan “Ortacag Anadolu Tiirk Mimarisi'nde Tasci Isaretlerinin Tanimlama, Belgeleme
ve Degerlendirilmesi” isimli arastirmasindal” tas¢i isaretlerini Akdeniz kiiltiir ortamt icinde
degerlendirmek geregine vurgu yaparak Anadolu Selcuklu, Beylikler ve Erken Osmanli
donemlerindeki yapi tretim ortami ve diizenini isaretler tizerinden sorgulamistir. Onceki
makalelerindeki; Erken Osmanli yapilarinda tascr isaretlerinin yok olmasinin, yevmiye dii-
zenine olanak veren merkezi yap: organizasyonu biciminde yeni bir yap: Giretim diizeninin
basladiginin gostergesi oldugu yorumunu, Anadolu'daki Erken Osmanli Dénemi kesme tag
yapilarin timitntn incelenmesiyle kesinlestirmis; yeterli yazili kaynak olmadigi i¢in baslan-
gic1 Istanbul'un fethi sonrasi olarak kabul edilen Hassa Mimarlar Ocagrnin ya da yevmiye
diizenine olanak veren merkezi yapi organizasyonunun olusum tarihi olarak 14. yy.in ikin-
ci yarist hatta son ¢eyreginin kabul edilebilecegini ortaya koymustur., Yine ayni yiizyilin
ikinci yarisina ait Batt Anadolu Beylikleri ve Osmanli yapilarinda puantaj amacli olmayan,
tas Uzerine sig kazima tekniginde cizilmis tekil isaretler disinda, kakma yoluyla yapilmis
isaretlerin, tascinin kendisini ifade etmeye ve yapimdan sorumlu oldugunu gostermeye
yarayan kimlik isaretleri olarak degerlendirilebilecegini; bunlarin, énemli bir orgiitlenme
olarak gortilen ve yiizyilin son ceyreginde orgiit kanunlarini olusturan Ahi tegkilat: icinde
ver alan tasci ustalarinin kimlik isareti olabilecegini; Bati Anadolu disindaki beyliklerde
ise sz konusu isaretlerin yapilar tizerinde Anadolu Selguklu Dénemi'ndeki kadar yogun-
luk gostermeden devam ettigini vurgulamustir.

Ortagag Anadolu Tiurk mimarisine ait yapilarin ele alindi@i bu calismada, cagdas Bizans
Imparatorlugu ile Ortacag Avrupasrndaki tasci isaretlerine yonelik arastirma sonuclarindan
kaynak olarak yararlanilmistir. Anadolu ve Beylikler Dénemi'ne ait incelenen yapi sayisi

16 ay., “Ortacag Anadolu Turk Mimarisinde Tasct Isaretleri ve Koruma Sorunlary”, bk.: H. Sezgin, T.A.C. Vakfinin 25

Yilt Ani Kitabr Tiirkiye'de Risk Alundaki Dogal ve Kiiltiirel Miras (2001) 119-137.
ay., “Ortacaf Anadolu Tiirk Mimarisinde Tas¢i Isaretlerinin Tanimlama, Belgeleme ve Degerlendirilmesi”, bk.: N.
Yilmaz (ed.), Ge¢misten Gelece@e Su Yapilarinda Tas Sempozyumu, 19 Aralik 2008 Antalya (2008) 143-152.
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75 adet olup bunlarin biiyiik ¢cogunlugu diirbiin ve aydinlatma elemanlar: kullanilarak
tas tas incelenmis, fotograf ve kismen estampaj yoluyla belgelenmistir. Yapilar Gizerindeki
sayilart, konumlari ve dzellikleriyle ilgili olarak yapilan ayrintili saptama calismalar “excel
bilgi islem programi” kullanilarak sayisal ortamda siniflandirilmis ve cesitli ¢oziimlemeler
yapilmustir.

Agzikara Han'da Tasc! isaretleriyle ilgili Saptama, Belgeleme ve Coziimlemeler

1. Tasc isaretleri inceleme Yéntemi

Agzikara Han, Anadolu Selguklu yapilari icinde az bozulmus ve tasci isareti agisindan
en zengini oldugundan ayrintili belgeleme icin 6rnek olarak secilmistir. Han'da daha 6nce
yapilan belgelemelerde farkli tasc isareti sayist 20 olarak belirtilmisken'®, bu sayr ayrintili
inceleme ile 79'a ulagmistir. Salt ¢ciplak gozle belirlenen sayi ile diirbiin ve 6zel aydinlatma
elemanlar: yardimiyla ayrintili olarak yapilan saptamalarda bulunan say1 arasinda %60 ora-
nindaki biiytik fark, bu tiir calismalarin énemini ve gerekliligini gostermektedir. Agzikara
Han'da (Res. 17) kapali kisimda 55, a¢ik kistmda 47 adet isaret tesbit edilmis olup, her iki
boliimde de gérillen igaret sayist 23'diir. Bunlarin yapr tizerindeki dagilimina bakildiginda
pek cogunun belli bir diizene sahip olmadan farkli yerlerde yer aldiklari goézlenmistir..
Isaretlerin yerleri yap1 planlart tizerinde gosterilmis; stirekli ve tek tastyicilar (duvar, stitun
ve ayak) tist ortii (kemer, tonoz) ve yapi dgeleri olarak bolimlere ayrilarak belgelenmistir.

Bu isaretler, cesitli 6zellikleri dogrultusunda da ayri planlara islenmis, yapida bulun-
duklar: yeri gosterir konumlanma paftalari olusturulmustur. Bu ¢éziimleme paftalari; beze-
meler iizerindeki konum paftalari, tek olan tasc isaretleri, ¢cok sayida olan tasqi isaretleri,
ayna goriintiisii ve tiirevi olan tasct isaretleri, birden fazla tasc isareti olan taslara ait,
faydaci isaretlerin, kimlik ve faydac isaretlerin bir arada oldugu taslarin konum paftalar:
olarak hazirlanmistir.

Yap tizerindeki konumu belirlenen isaretler {izerinden yap: tiretim siireci ve organi-
zasyonuna yonelik degerlendirmelerin yapilabilmesi icin “Tasci Isaretleri Tanimlama ve
Belgeleme Tablosu” olusturulmustur (Res. 1-4) Tabloda isaretin cinsi, ayni tag izerinde
varsa birlikte bulunan diger isaretlerin neler oldugu, boyutlari, hangi tasci aleti ile yapildi-
&1, tasin cinsi, yapidaki konumu, isaretin yapida goériilme yogunlugu, belgeleme tarihi ve
belgeleme sekli iizerinden sorgulama ve belgeleme yapilmaktadir. Yapinin olast yapim sti-
reci dogrultusunda kapali ve agik kistm (avlu) olarak bolimlere ayrilmig ve tasq isaretleri
yerlestirilmistir. Anadolu Selcuklu kervansaraylarindaki isaretler, kapali ve acik kisim da
olusu disinda, yine yapim siireci dogrultusunda; siirekli ve tek tagiyicilar, st ortl ve yapi
ogeleri lizerinde konumlanmasina gore belgelenmistir.

Agzikara Han disinda ayrintili incelemenin yapildigi Horozlu Han'da 44, Karatay
Han'da 62, Tuzhisar: Sultan Han'da 43, Avanos Sart Han'da 34 adet farkli tasci isareti bel-
gelenmistir. M. K. Sahin tarafindan yine ayrintili olarak incelenen Tercan Mama Hatun
Kervansarayrnda 76 farkli tasci isareti gorilmustiir?.

18 y.dn. 10, Erdmann, 101.

19 M. K. sahin, “Tercan-Mama Hatun Kiilliyesindeki Tasci Isaretleri”, M. Denktas - Y. Ozbek (ed)), Prof. Dr. Zafer
Bayburtluoglu Armagani. Sanat Yazilar: (2001) 509-536, 524; Arastirmaci tarafindan kervansarayda 106 farkl
isaret tespit edilmistir. Tas tizerindeki konumlandirilmalarina bagl olarak igaretler farkli olarak degerlendirilmis
ve bu nedenle bu sayiya ulasilmistr. Aslinda sayi 76 olmalidir.
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Antalya yakinlarinda bulunan es zamanl hanlarla ilgili bir érneklemede, degisik tarih-
lerde yapilan arasturmalarda farkli sayilarda isaret saptandigs ve hatta bazilarinda tasci isa-
reti bulunmadigi anlasilmaktadir. Evdir Han’da Erdmann 28%, T. A. B. Spratt ve E. Forbes?!
206 igaret gormuisken ciplak gozle yapilan incelememizde 39 adet farkli isaret saptanmustir.
Alara Han'da Erdmann’in gordiga 23 adet farkl isarete karsin®? ¢iplak gozle belirledigimiz
isaret 28 adettir. Kirkgtdz Han'da, Erdmann’in goérdiga 40 farkli isarete karsin® yine ¢iplak
gozle belirledigimiz say: 42'dir. Sarapza Han ve Incir Han'da Erdmann tasci isaretinin ol-
madigint ifade etmis®, fakat ayrintili olmayan incelememiz sonucunda bile Sarapza'da 3,
Incir Handa ise 2 adet farkli tasci isareti saptanmistir (Res. 3).

2. Tasc isaretlerindeki Bicimsel Ozellikler

Isaretler bigimsel olarak; Orhun, Yenisey Alfabeleri, Akdeniz’de Arkaik Dénem’e ait
alfabelerden olusan harfler; Roma, Arap rakamlarindan olusan sayilar, geometrik formlar,
dogrusal, egrisel ve simgesel (Tiirk damga ve boy isaretleri, Beylikler ve Erken Osmanls
Paralan tizerindeki semboller, Akdeniz kiiltiir ortamina ait diger semboller) olarak tanim-
lanabilir.

Agzikara Han'daki isaretlerinin boyutlart 3x6 cm.’den 9x18 cm. kadar, kullanilan cizgi-
nin inceligi de 1 mm.den 5 mm.ye kadar degismektedir (Res. 18). Boyutlari, ¢izgisel ka-
linlik ve derinlikleri arasinda cok farkliliklar olan isaretlerin ayni yap1 tizerinde bir arada
bulundugu érneklerden biri olarak Oresin Han't verebiliriz (Res. 19-20). Bu handa tasci ka-
lemiyle degil, kilinkle yapilmus, yaklasik 5 mm. kalinliginda 15x15 cm, 15x17 cm. boyut-
larinda () 47, (L) 189, (o) 128, (&) 293, (10) 294 env. nolu isaretler oldugu gibi,
1 mm. gizgi kalinhginda, 5x8 cm. ve 8x12 cm boyutlarinda () 298, (¥) 296, (>-F¢) 295,
(—a) 263. env. nolu isaretler saptanmuistir. Avrupa'da kiiliinkle yapilan ve tagin geldigi oca-
&1 gosteren, ocaktaki niteliksiz tascilar tarafindan yapilmis isaretler oldugu® bilinmektedir.
Dolayistyla bu boyutta ve iscilikteki isaretler ocak isareti olarak da yorumlanabilir.

Isaretler tek tasci ustasina ait olabildigi gibi bir grubu da gosterebilmektedir. Grupta yer
alan tascr sayist degisebilmektedir. 1328 tarihinde Bizans'ta sehir surlarinda calisan tascila-
rin “10’lu gruplar” halinde ¢alismalart bu konuda fikir verebilir?©,

Belli tasci isaretletleri, hep ayni ¢izgi kalinligiyla, ayni bicim ve boyutta islenmis ol-
makla birlikte bazi isaretler de -ki bunlar cogunlukta- farkl: isciliktedir. Bazi isaretlerin
vapidaki yogunlugu ile bi¢imindeki ve yapiminda kullanilan tasci aletlerindeki farkliliklar,
tek bagina veya ekibiyle calisan ustalarin varligina isaret etmektedir. Ornegin Agzikara
Han'daki (Y") 286 env. nolu isaretin; boyutu, kazima teknigi (tasc1 kalem kalinlig1 ve ciz-
giyi olustururken yaptig1 vurus sayisi) ve yapt Uzerindeki sayist incelendiginde tek kisiye
ait olmasi biiytik olasiliktir. Yalnizca 14 adet olan bu isaretlere (Res. 6). bezemeli yap1
elemanlarindan acik kissmdaki ta¢ kapt, kapali kistm 1s1ikligini olugturan acik kubbe alti

20 y.dn. 10, Erdmann, 177.

2l 1 A B Spratt - E. Forbes, Milyas Kibyratis ve Likya'da Yolculuklar (2008) 227.
22 y.dn. 10, Erdmann, 184.

23 ay., 180.

24 ay. 171, 107.

3 R Sansen, “Les Marques de Tailleurs de Pierre dans la Construction”, Actes du Colloque International de glytog-
raphie de saragosse, 7-11 Juillet 1982 Saragossa (1983) 45-56, 49.

K. Matschke, “Baugeschehen und Bauleute im spitbyzantinischen Konstantinopel (1999) 15.

[5e]
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mukarnaslarinda rastlanilmasi, bu kisinin nitelikli bir tasci ustast oldugunu da gosterir.
Ciplak gozle gorillemeyen kubbe altt mukarnaslar ve acik kisim giris ta¢ kapisi yan ytize-
yinde yer alan (Y") 286 env. nolu isaret, ince kalemle ve bir sablonla yapilmiscasina &zen-
lidir (Res. 2D.

(X)) 003 env. nolu isarete ise farkli boyut ve degisik tasct kalemiyle yapilmis olarak
yapinin acitk ve kapali kisimlarinda digerlerine gore oldukca fazla sayida rastlamaktayiz
(Res. 9). farkli 65 yerde ayrica kapali kisim 1s1kliZint olusturan acik kubbe altindaki mukar-
naslarda 6zenli bicimde ve ince tasgt kalemiyle yapilmis olarak da saptanan bu isaretin bir
gruba ait olmasi ¢ok olasidir.

Ayni [saretin Ayna Goriintlsii ve Tirevleri

Bazi isaretlerin birbirinin ayna gortintiist seklinde olduklart gézlenmistir. Agzikara
Han’da birbirinin ayna gortintisi olan (7, 1), (N, W, (VAAND, (1, 1), (4, =), (8, D),
%, Y, (N, V), (W, W) 18 isaret belgelenmistir?’. Strasburg Katedrali tasc isaretleri lizerine
yapilan bir arastirmada ayna goriintileri olan isaretler ayr tas¢t ustalarinin isaretleri olarak
kabul edilmistir?®. Tasci ustas: Bastiaen von Wesel 1539 tarihli farkli iki belgenin birinde
imzasini ayna gorintisiinde atmustir (Res. 7)%° Bu da ayni taggl ustasinin isaretini ayna go-
riintiisti seklinde de atabildiginin gostergesi olabildigi gibi, birlikte calistigi oglunun va da
bir diger tasc¢inin, onun yerine attifi imza olarak da degerlendirilebilir.

Ayni yapt Uzerinde birbirinin tiirevi olan isaretlere de siklikla rastlanilmaktadir. Bunlara
ornek olarak (X, %, X, X, ®), (7N, /N, A, ), (X, X, ¥, (7.9.2.D, (O, DD
isaretleri verilebilir. Birbirinin tiirevi olan isaretlerle ilgili bilgi olarak 16 ve 17. yy. arasinda
tas oca@l isleten baz ailelerin babadan ogula birbirinin tiirevi olan isaretleri kullanmalari-
n1 drneklenebilir?®. Yapilarda gordigimiz bu isaretler, grubu olusturan farkls tascilara ait
olabilecegi gibi, tamamen ayrn ¢alisan tas¢i ya da gruplarin kullandigi isaretler de olabilir.
Birbirinin tiirevi olan tasci isaretleriyle ilgili olarak Ryan’in Dublin'deki 18. yy.’a ait ev iize-
rindeki tasci isaretleri calismasi érnek olarak gdsterilebilit®'. Tasci isaretleri saptandiktan
sonra bazi isaretlerin birbirlerinden sadece bir cizgivle farklilik gosteren tirevler seklinde
oldugu gdzlenmistir.

Arastirmanin bu asamasinda onemli olan, aym yapida ¢alisan tascilar arasinda
birbirinin tiirevi ve ayna godriintlisi olan isaretlerin varliginin belirlenmis olmasidir
(Res. 8-9).

&7 y.dn. 16, age. de belgelenen 327 adet Anadolu tasct isaretleri icinde 16 adet ayna gérintiisi saptanmisgtir.
Yazarin 2006 yilina ait Ortacag Anadolu Tiirk Mimarisinde Yapim Etkinligi Ve Tasci Tsaretlerinin Tanimlama Ve
Belgelenmesi Uzerine Karsilastirmali Bir Deneme (2006) adli MSGSU Bilimsel Arastirma Projesinde belgelenen
tasc isaretleri sayist 455 adettir. Bunlar icinde ise 33 adet ayna gortintiisii saptanmistur.

28 R. E. Stahl, "Un Echantillon de Marques Lapidaires Relevés sur la Cathédrale de Strasbourg”, Actes du X. Colloque
International de Glyptographie du Mont-Sainte-Odile 4-9 Juillet 1996 Mont-Sainte-Odile-Fance (1997) 529-557,
530.

2 h, Janse, “Marques de Tailleurs de Pierre aux Pays-Bas et les Communications Entre les Loges et Ateliers”, Actes
du VIIIL Colloque International de Glyptographie d’'Hoepertingen Euregio (1992) 273-283, 277.

30 1. L. van Belle, “Genealogie et Glyptographie”, Actes du VII. Colloque International de Glyptographie de
Rochefort-Sur-Mer, 13-8, Juillet 1990 Rochefort-Sur-Mer-Fransa (1991) 233-238, 235-237.

31N M. Ryan, "Masons’ Marks at the Custom House Dublin”, Actes du VIIIL. Colloque International de Glyptographie
d'Hoepertingen Euregio, 29 Juin-4 Juillet 1992 Hoepertingen-Belgique (1992) 353-362.
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3. Tasc! Isaretlerinin Konumu

Agzikara Han'in altt bolimiine konumlandirilan isaretleri ayri ayrt sinifladigimizda; du-
varlarda 68, ayaklarda 6, kemerlerde 30, tonozlarda 22, kapali kisim tackapisinda 1, acik
kisim tackapisinda 4, bezemeler tizerinde 3 farkli isaret tesbit edilmistir (Res. 1-4).

Hanin “mimar kitabesi” yoktur. Yapida isaretlerden bagimsiz ve tlirevi olmayan tek ola-
rak bulunan tasc isaretleri belgelenmistir. Duvarlar lizerinde (ﬁ) 87, (EH 271, (®) 303
env. nolu tek isaretlerin gorilmesi yine yapinin o boliimiinden sorumlu tstad tascilari gos-
teriyor olabilir (Res. 10). Ayaklardaki isaretler duvarlardakilerin aymisidir. Ancak bunlarin
az sayida olmalari, ayaklar olusturan taslarin alin ve yatak yiizlerinin diizgilin islenmesi ve
bu yiizler iizerinde bulunan isaretlerin icerde kalmasi biciminde yorumlanabilir.

Isaretlerin %40 kadarinin yalnizca kemerlerde (tonozlarin alnindaki kemerler de dahil
olmak tizere), %60 kadarinin ise duvar, ayak ve tonoz baslangi¢ seviyelerinde bulundugu
belirlenmistir. Bundan yapida %40 oraninda yapict usta tascinin, %60 oraninda yonucu ya
da yonucu ve yapict olarak calisan tasgilarin oldugu sonucu ¢ikabilir.

Kemer taslari tizerindeki isaretlerinin %70’ yapinin baska bir yerin-
de goriilmeyen tek isaretlerdir. Bunlar bagka isaretlerin tiirevi olan (€) 192, iy
265, (N) 272, (PE) 283 ile digerlerinden bagimsiz ve tiirevi olmayan (§8) 281, (B) 282,
(K) 273 env. nolulardir. Bu tek isaretler yapida belli bolimlerden (tek ya da grup halinde
caligan bir kisim tascinin yaptigs isten) sorumlu iistad tascilara ait?? olabilir (Res. 10).

(YY) 286 env. nolu isaret, mukarnas lzerinde de yapilmis olup, mukarnaslarin kapali
kisim 1sikligint olusturan acik kubbe altinda, yerden oldukca yukarda bulnmas: gozle go-
riilmesine engeldir (Res. 22-23). Ac¢ik kisim tac¢ kapisinin bezemesiz ve dikkat cekmeyen
yan kistmlarinda, her iki yanda birer tasci isareti saptanmistir (Res. 6).

Bezeme iizerideki () 003, ( |—|) 012 env. nolu isaretlerin farkli tasci kalemi, farkli bo-
yut ve iscilikleriyle, kisi degil de, gruba ait olmasi olasidir. Duvarlar tizerindeki yayginlik-
lar1 da bu goriisi desteklemektedir (Res. 11).

Bezeme lizerinde yer alan (H) 012, (Y") 286 env. nolu isaretler acik kisim tackapisi
tizerindedir. Tackapilardaki isaretlerin timi duvarlar tizerinde de saptanmistir (Res. 5).
Bunlardan () 157 env. nolu isarete, (Y') 286 gibi, yalnizca duvarlar tizerinde rastlan-
mustir. Kemer, tonoz ve ayaklarda bu isaretler yoktur (Res. 6). Bu tag¢i grubunun yapinin
bezemeli kistmlarmin yanisira duvarlarin yapiminda da calistiini soyleyebiliriz. Bezemeli
olan tackapi tizerinde, bezemeli 6n ylizde isaretlere rastlanmamaktadir (Res. 24-253).

Bu coziimlemeler sonucunda, yapida bezeme ve dekorasyon yapan tas¢t ustalarinin
duvar yapiminda da cahistiklar;; kemer yapiminda calisanlarin %40 kadarinin ise sadece
kemer yapiminda calistiklari, bu isaretlerin tonoz alnindaki kemerler tizerinde de goriil-
mesinin, kemer yapiminda ¢alisanlarin biyik olasilikla tonoz yapiminda c¢alisanlar oldugu
soylenebilir. Bunlar arasinda st ortiintin yapumundan sorumlu tstad tascilarin yer aldig:
6ngortlebilir. Tonoz yapiminda tizengi seviyesinden itibaren birkag¢ sira tas (yaklasik 3
sira) duvarla birlikte ve duvar kalinliginca yapilmakta olup bu teknigin tonozlarin Gzen-
gi seviyesinde olusan yatay kuvvetlere karsi bir dayanim olusturmay: amacladig: aciktir.
Duvarlar ve ayaklarda yogun olarak goriilen isaretlerin tonozun lUzengi seviyesinden

32 J. Gimpel, Les Batisseurs de Cathédrales (1975) 109.
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itibaren birkag sira tas tizerinde de devam etmesi buna karsin tonoz icliginde hic ya da az
sayida isaret olmasi, duvarcr ustalari ile tonozu yapan ustalarin calisma sinirlarini da acik
olarak gostermektedir.

4. Bezemeli Yapi Ogelerinde Tasci Isareti Kullanimi

Anadolu Sel¢uklu Donemi'ne ait incelenen yapilarda bezemeli kisimlarda, 6zellikle
bunlarin gérinir yerlerinde tasci isareti bazi istisnalar disinda yoktur. Anadolu Selcuklu
Donemini takiben, ayni bolgede Beylikler Donemine ait yapilarda ise isaretlerinin beze-
meli kistmlara da konuldugu érneklere rastlanmaktadir (Res. 26-27). Incelenen yapilardan
kervansaraylarda avlu ortasinda yer alan kosk mescitlerde ve tackapilar tizerinde isaretlere
-tackapilarin dikkat cekmeyen bezemesiz- yan kisimlart disinda genelde rastlanmamustir.
Antalya yakinindaki Evdir Han'da bezemeli tackapinin 6n yiiziinde az sayida isaret varsa
da, bu bir istisna olarak degerlendirilebilir. Bezemesiz tag¢ kapilar {izerinde ise isaretler
farkli yogunluklarda goriilmektedir. Ornegin Kayseri Gevher Nesibe Medresesi tac kapisi
lizerinde cok yogun olarak tasct isaretleri gorilmektedir (Res. 28). S6z konusu kapi beze-
mesiz olup, bezemeyi yapan tasc ustalarinin ylizeydeki meveut isaretleri bezeme sirasinda
yok ettikleri olasilig1 da diistintilebilir. Tackapr kabaca bittikten sonra bezeme isini nitelikli
ustalardan olusan tasci gruplan yurittyor olmahdir. Bizans'ta bunlart “tehnite” (sanatcilar)
olarak adlandirilan bir usta etrafinda toplanan yapt ¢alisanlart olarak3? gorityoruz, Bunlarin
10’lu gruplar seklinde calisanlar oldugu bilinmektedir3*. Osmanlt imparatorlugunda Hassa
Mimarlar Ocagrnin kurulusundan sonra yap:t Gretim organizasyonuna baktigimizda da
tackapi, mihrap gibi stislemeli ve tas ustaliginin gosterildigi yapt dgelerinin, bir usta etra-
finda calisan tascilarca parca basina ve gotiirti usiilde yapildigini biliyoruz®. Stileymaniye
Camisi insaat defterleri incelendiginde, yapinin mimarisini belirleyen kapi, pencere gibi
balimlerinin bir usta etrafinda yer alan tascilar -ki bunlar yontma ve tasin yerine konmast
isleminin timiinden sorumlular- tarafindan insa edildigi, kapi, pencere ana hatlariyla insa
edildikten sonra tas oymacihiin ince islerinin parga bagina calisan, grup halindeki tasci
ustalarinca gotiirii olarak yapildigini gdriiyoruz. Boylece genel mimari bittinliik bozul-
madan ayrintida farkli ve tekdiizelikten uzak yapilar ortaya cikiyor. Anadolu Selcuklu ve
Bevlikler Déneminde de boyle bir uygulamanin olmas: olasidir.

Agzikara Han'da ve diger Anadolu Sel¢uklu kervansaraylarinda “késk mescit” de tasct
isareti bulunmama nedeni, bu bezemeli ve dzel yapilarin belli tas¢it grubunca, tagkapilarda
ve diger bezemeli yapi 6gelerinde oldugu gibi parca basina ve gétirt usuliinde yapilmis
olmasina baglanabilir. Dolayisiyla bu yapi ogelerinin yapimindan sorumlu tascilarin, tagin
yontulmasindan yerine konmasina kadar tiim yapim siirecinin icinde olduklarindan ve de
yapimi gotlrd usullinde gerceklestirdiklerinden yonduklar taglara puantaja yarayan isaret-
leri koymamis olmalari olasidir. Yapt dgelerini parca basina gotiirt usuliinde yapan grup,
baskalarinin yonttugu isaretli taslart kullanmis bile olsa, kendi grubuna ait ortak ya da
kisisel isaretlerinin disindaki isaretleri son traglamada silmis olabilir.

3 ydn. 26, Matschke, 18.

34 ay., 15.

35 . 1. Barkan, Siileymaniye Cami ve imareti fnsaati C. 1 Seri VI 8.10 (1972) 67.
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5. Tasc isaretlerinin Islevsel Ozellikleri

Avrupa'daki Ortacag yapilarinda “kimlik isaretleri”; cogunlukla 13. ve 14. yy. da gortlen
tasct isareti olarak tanimlanan ve parca basina calisanyve tasi puantaj icin isaretleyen tas-
cilarin isaretleri, cok sik goriilmeyen usta tascilarin isaretleri ve ocak isaretleri olup tasct
isareti olmanin yaninda ocagi da tanimlarlar. Bunlar parca basina ticret almak icin yapil-
mus isaretler degildir. Malzemenin 6zelligini, yapilmis ve yapilacak olan isciligin niteligini
de tanimlamiglardir. Ayni ocaktan gelen taslarin hepsi ayni marka ile isaretlenmis olup bu
oca@l isleten tagciya ait igarettir®.

Aragtirma yaptigimiz diger yapilar Gzerinde de kimlik isaretinden basgka faydac: isaret-
lere, tasin konumlandirilmasiyla ilgili iki ve ¢ isaretli taslara cok az sayida rastlanmistir.
Bu da faydaci isaretlerin her tas¢i ustast ya da loncast tarafindan kullanilmamis olmasi ile
aciklanabilir®”,

Faydaci isaretler genelde duvar orgiisii icinde yatay sirada yan yana gelecek taslart be-
lirleyen ya da tas sirasinin yiksekligiyle ilgili olup, duvarci ustasina ayni yiikseklikte olan
taglar1 gosterip orgiide kolaylik saglar. Bu tir isaretlerin genelde tasin kdsesine islendigi,
cizgi ya da Roma rakami seklinde ve karsiliklarinin bazen diger tasin tzerinde olabilecegi
bilinmektedir?®,

Birden fazla isaret, yapinin o kisminda birlikte calismis tascilar: gosterdigi gibi (Res.
29) bazen ayni igareti tastyan grubun sayisi (Res. 18), bazen de bir “faydaci isaret” olarak
yorumlanabilir (Res. 30, 12). Envanteri yapilan tasci isaretlerinden “kimlik isareti” olanlarla
birlikte, yap: tiretimine ait “faydaci isaretler” de belitlenmeye calisilmistir.

Agzikara Han'da iki isaretin birlikte oldugu taslar 8 adet olarak belirlenmistir. Bu taslar-
dan tzerindeki isaretler diger taslar Gzerinde tek olarak gorilen kimlik isaretleri oldugun-
dan, ayni tas tizerinde iki kimlik isareti; blogu kaba isleyen -ki bu isaretler ocak isaretleri
olarak da degerlendirilmektedir-ile ince isleyen ve bitiren tascilari gosterir isaretler®® olarak
da yorumlanabilir, Bunlardan bazilar faydaci ve kimlik isaretlerinin bir arada bulundugu
taslar olarak da kabul edilebilir. () 022, (R\.) 300 ve (L) 304 env. nolu isaretlerin
tek ya da ikinci bir isaretle birlikte oldugu, gerek duvarda gerekse kemer tas: tizerinde
konumuna bakildiginda, duvar tizerinde tasin yatak ytizeyini, kemer tizerinde ise diger
kemer tasiyla yanasma yiizeyini belirttigi gorilmektedir. Bu taslardan yapinin her yerinde
bulunmasi ve "kimlik isareti” olan tasc: isaretleriyle birlikte de kullanilmalari, bunlari yaps
tretimine iliskin “faydaci isaretler” olarak varsaymamizi olasi kilmaktadir. Bu taglar ayni
zamanda duvarlarda bag tas: olarak kullanilmis olabilecegi gibi, tas siralarinin kendi icin-
de belirli bir ylkseklikte yapilmast icin yapt genelinde mastar gorevini de tstlenmis olabi-
lirler. Faydaci isaretlerin genelde tasin kosesine islendigi, cizgi ya da geometrik sekillerde
oldugu, karstliklarinin bazen diger tasin tizerinde olabilecegi Avrupa’daki ornekleriyle
bilinmektedir.® (Res. 14-15).

36 J. L. van Belle, Dictionnaire des Signes Lapidaires, Belgique et Nord de la Frame (1994) 10.

3 F Dopere, “Donnees Nouvelles pour I'Interpretation du Vocabulaire des Signes Utilitaires sur le Gres Calcareux
dans LArchitecture Gothique Brabangonne”, Actes du X. Colloque International de Glyptographie du Mont-
Sainte-Odile, 4-9 Juillet 1996 Mont-Sainte-Odile-France (1996) 153-196, 185.

38 y.dn. van Belle, 36, 10.
39 y.dn. 31, Ryan, 354.
40 y.dn. 1, van Belle, 33.
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Faydac isaretlerin kimlik isaretleriyle birlikte, ya da tek olarak kullaruldigi drnekler
olarak (D)) 022, () 300 ve (5%.) 304 gosterebiliriz. Ayrica ) 305, 306 (\) ve
202 (|) env. nolu drnekleri de faydaci isaret olarak tanimlayabiliriz. Farkli yapilardaki in-
celemelerde, bu isaretlerin tek ya da diger kimlik isaretleriyle birlikte ayni tas tizerinde yer
aldig1 érneklere rastlanilmistir. (Res. 13-14). (1) 202 env. nolu isaret (iz...) 305, (i...) 306
env. nosu olarak belirtilenler disinda tasin tizerinde yatak sathina dik ve paralel olarak
da kullanilmistir. Bunlarin disinda faydaci isaret olarak nitelendirilebilecekler; (/\) 005,
(11> 028, (ll1> 040, (V1) 138, (IV) 139'dur (Res. 1-4).

6. Isaretsiz Taglara Ait Degerlendirme

Yapidaki her tas tizerinde isaret olmadig1 goriilmektedir. Isaretin tasin érgiide goriin-
meyen ylzeyi Uzerine de atilmis olabilecegi diistiniilebilir. Avrupa'da Ortagag yapilarinda,
goriintir vizeyde olmayan tasci isaretlerine yikintilar ve restorasyon islemleri sirasinda
rastlanmaktadur?’,

Gand Belediye Baskanhig: Binas: yapiminda calisan tasct loncasinin yonetmeligindeki
8. madde “tasci isaretinin tasin 6rgide goriinmeyen ist kismina konulmasi” hususunda
hiikiim icermektedir. Isaretin gdriinmeyen yiize yapilmasi bazi loncalara ¢zgi bir durum
olarak ortaya citkmaktadirri?,

Ortacag Anadolu yapilarinda her tas lizerinde isaret goriilmemesi, tagi yerine koyan
ustanin kendi ya da grubunun isareti olan taslarda isareti goriiniir koydugu, baska yonu-
cularin yondugu taslar tizerindeki isareti goriinmeyecek sekilde kullandigr seklinde de
aciklanabilir. Sanatci egosu, yapimini gerceklestirdigi yapi elemani veva yapi bolimiinde
baskasinin degil sadece kendi isaretini gdstermek seklinde ustanin davranisini yonlendir-
mis de olabilir. Bagka kisilerin yonarak isaretlerini koymus oldugu taslar: kullanan yap1 us-
tasinin yap: eleman: ve yapt parcasini insa ederken kendi ya da grubu disindaki isaretleri
silmis olmast da olasidir. Agzikara Handa drnegin tonoz icliklerinde tasci isaretlerine ¢ok
az rastlanmasi, yapinin belli béliimlerinin bilinen belli gruplarca gétlirti usuliinde yapildi-
&1, bu nedenle ustalarin tagi yonarken puantaja bagh tasq isareti kullanmadiklarn olasiligi-
ni ortaya koyabilir. (bk: Bezemeli Yap1 Ogelerinde Tasci Isareti Kullanimy).

7. Tasg Isaretleri Uzerinden Yapim Siirecinin Belirlenmesi Yaklagimi

Anadolu Kervansaraylari konusunda en dnemli arastirmacilardan olan Erdmann,
Agzikara Han icin; kapali kissmdaki kubbenin merkezi olmamas: baglaminda, kapali
mekinin bes kubbeli olarak tasarlandig1 ve sonradan giris cephesinde bir modiil genis-
letildigi savinit ortaya atmaktadir. Bu durumun Sadettin Han ve Obruk Han'da da benzer
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica baslangicta bir avlu yapilmasinin distinilmediginin
gbstergesi olarak kapali mekan giris cephesinde ve arka cephede ayn: kose kulelerin ya-
pilmis olmasint ortaya koyar. Sonradan bu kulelere bir avlu duvarinin eklendigini ve arada
belirgin bir fuga oldugunu belirtir*?. Erdmann ayrica Agzikara Han'in kapali kisim tacka-
pist icin Halil Ethem'in 1231 diye tarih verdigini Agzikara Han'in acik kisim tackapisindaki

i N, Reveyron, “Support-Surface”, Actes du X. Colloque International de Glyptographie du Mont-Sainte-Odile, 4-9
Juillet 1996 Mont-Sainte-Odile-France (1997) 427-444, 428-430,

42 yan Belle 1990, 235-237.
43 y.dn. 10, Erdmann, 101.
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kitabenin ise Hicri 640 Miladi 1242/1243 oldugunu belirterek kapali kisim ile avlunun
bitirilmesi arasinda biiytik bir zaman araligi oldugunu ifade ederd. 1976 yilinda basilan
Hanna Erdmann’in hazirladig: kitapta ise Agzikara Han'in a¢ik kisim tackapisinm 12 Ekim
1237 tarihinde tamamlanmis oldugu yazilmaktadu®>. Karatay Han kapali kisim tackapisin-
daki kitabe 1236 tarihlidir®. Karatay Han acik kisim tackapisindaki kitabede 1240/41 tarihi
vardir’’. Hanna Erdmann Agzikara Han icin kapali kisminin 1231, acik kisminin 1237'de
tamamlandigi, Karatay Han'in ise kapali kisminin 1235, acik kisminin 1240’da tamamlandi-
&1 degerlendirmesini yapmistir*®. Erdmann Karatay Han'in kapali kismin bitimi ile avlunun
insaatinin baslangict arasinda ya da avlunun insasi sirasinda bir ara verilip verilmedigi-
ne dair bir verinin olmadigini ve yapinin tek seferde insa edilmis olarak goérildigini
bildirir®.

Semra Ogel Karatay Han i¢ portal kitabesinde Keykubad bin Keyhiisrev adinin olmast,
dis portalde ise II. Keyhiisrev adinin ge¢mesi nedeniyle baba-ogul devirlerinin ikisinde de
vezirlik etmis olan Celaledddin Karatay'in 1. Keykubat zamaninda baslatug: hani oglunun
saltanatinda bitirebildigini ve bu handa kapali kisimla birlikte tackapisinin bitirilmis oldu-
gunu ve bunun bir kaide olmasinin akla yakin oldugunu belirtir>®.

Kervansaraylarda once kapali kisim insaati yapilip bitirildikten sonra kapali kisim tag-
kapisinin ve bunu takiben kapali kisimdaki diger tas bezemelerin yapildig:1 daha sonra
acik kisim insaati ve acik kisim tackapisinin yapilarak insaatin bitirildigini tasc: isaretlerin-
den hareketle soyleyebiliriz.

Agzikara Handa sadece kapali kisimda goriilen tasc isareti cesidi 28, sadece agik ki-
simda goriilen tasci isareti cesidi 28 olup hem kapali hem de acik kisimda goriilen farklh
tascl igareti sayist ise 24‘tlir. Kisacast kapali kisimda calisanlarin ancak %50'sinin acik ki-
sim insaatinda devam ettigi saptanmistir.

Avlu tackapisindaki (dis portal) isaretlerden biri (¥7), kapalt kisim 1s1kligin1 olusturan
acik kubbe altindaki mukarnaslar tizerinde yogun olarak yer almaktadir. Bu isarete kapali
kistmda tackapist da dahil, bagka hicbir yerde rastlanmamaktadir. Ayni isaret acik kisim
tackapisinda ve agik kisim insaatinin cesitli bélimlerinde bulunmaktadir. 286 env. nolu
bu isaretten kapali kismin acik kubbe alundaki mukarnaslar disinda bulunmamasi ve ayni
isaretin acik kisimda; tackapida ve farkli yerlerde bulunmasi, bu tagcinin kapali kisim inga
edildikten sonra insaata katildigini gstermektedir. Calistig: yerlere bezeme de olsa isa-
retini koyan ustanin, kapalt kistm tackapisinda isaretinin olmamasi, tackapr dahil kapali
kismun insaat: bittikten sonra acik kubbe alti mukarnaslarinin yapilmis oldugunu diisiin-
diirmektedir. Acik kistm tackapisinda bu isaretin yanisira yer alan (X, v, |—|) isaretlerin
kapal: kisimda degil de sadece agik kisim insaatinda olmasi, bu kisi ya da gruplarin, tac-
kapist dahil kapali kisim ingaatt bittikten sonra agik kisim insaati icin geldiklerini ve tacka-
pisint da yapuklarini gostermektedir.

44 ay., 102.

4 ¥ Erdmann - H. Erdmann, Das anatolische Karavansaray des 13. Jahrhunderts G. 2, 3 (1976) 134
46 age., 102,

47 5. Ogel, Anadolu Selcuklularsnin Tas Tezyinati (1987) 38.

48 y.dn. 45, Erdmann - Erdmann, age. 204-205.

49 y.dn. 10, Erdmann, 122.

50 ydn. 47, Ogel, 41.
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Han'in kapali kisim tackapis: tizerinde saptanan () isareti sadece kapali kisim inga-
atinda goriilmektedir (Res. 15). Bu tek isaretin, sadece kapali bolimde goriilmesi, kapal
kismuin, tagkapr ile birlikte bitirildiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Agzikara
Han'in yapisal acidan incelenmesinde, kapali kisim tackapisinin yer aldigi duvar ve kdse
bitimleri ile acik kismun ona eklenmesine ait birlesme detaylari, hanin dncelikle kapalt
kisminin bitirilip, acik kismin daha sonra mevcuda eklenerek yapildigini géstermektedir.
Tasct isaretlerivle de ayni sonuca ulasiimaktadir.

Karatay Han'da ise kapali kisimda saptanan isaretlerin tamami a¢ik kisimda da vardir.
Isaretlerin, kapali ve acik kistmlardaki insaatin siirekliligini gosteren somut veriler oldugu
gortlmektedirYapisal incelemede de, kapali ve acik kisimlarin birlestigi yer olan kapali
kisim tackap: duvarinin, kapali kisimla birlestigi noktalarda da insaat siirekliligi gozlen-
mektedir.

Isaretlerinin yapilar tizerinde bulunduklari yer ve yogunluklarina gore, ingaat siirecinin
belirlenmesindeki katkisini ortaya koymak istersek; incelenen yapilarda isaretlerin yapt
yiizeyine dagiliminin homojen olmadigini gézlemleyebiliyoruz. Bir duvarda bir tane ise
diger bir duvarda ayni ya da degisik pekcok sayida isaret bulunabiliyor. Kemerler ya da to-
nozlar Gzerinde birden fazla isarete rastlanmasi bir cok grubun birarada calistifini gdsteri-
yor. Yapilart ve yapim tarihlerini ve yapim stireleri acisindan degerlendirdigimizde calisan
gruplarin sayisiyla yapim streleri arasindaki iliski goriilebilmektedir.

Ayni isaretlerin yapi lzerindeki dagilimi incelendiginde, ¢ogunlukla belli bir diizene
sahip olmadan farkli yerlerde bulunduklart saptanmustir. Bu da tas¢inin yapinin sadece be-
lirli bir béliminde calismadigini, santiyede yonulup puantaj icin isaretlenen taslarin -belir-
li stirelerde sayilip tascilarin alacaklar saptandiktan sonra- gerekli yerlerde kullanildigini
gostermektedir. Bazi isaretlerin yapinin belitli bélimlerinde tekrarlanarak bir arada olma-
lar1 ise; yapinin belli bélimlerini bu gruplarin yapugini ve sorumlu olduklart bolimler icin
gerekli taslarin yonulup sayildiktan sonra kullanildigini diistindiirmektedir.

Yonulmus taglarin farkli yerlerinde isaret bulunabilmektedir. Ornegin kemer taglari
tizerinde i¢liklerde veya alinlarda olmak tzere farkli ylizeylerde olabilmektedir. Bunlar da
tasin yapidaki yerine konulmadan once, yonma islemini takiben isaretlendigini gosteriyor.
isaretlerin isareti yapan yonucu gruplarin ticretlerinin édenmesinde puantaj olarak kulla-
nildigr aciktir. Bu da yonucu gruplarin yevmiyeli degil, yaptiklari ise gore para aldiklarini
gastermektedir. Aymi donemde Avrupa’da 12, yy. ortasindan 16. yy. basina kadar tascilarca
bu isaretlerin yapildig1 ve tcretlerin belirlenmesinde kullanildigi®! bilinmektedir.

Insaatta ¢alisan gruplarin birbirinden bagimsiz oldugu, her bir grup icinde de tas:
yonan ve yerine koyan ustalikta kisiler bulundugundan yapi tiretim siirecinde yonucu-
lar ve yapicilar gibi kesin bir ayirim yapilmast mimkiin degildir. Tasgi ustalart Osmanl
Imparatorlugu Doénemi yapi tretim stirecinde yaptig1 ise gére yonucu (tas: yonan -seng-
trag) ve yapict (tast yerine koyan -benna) olarak tanimlanmakta olup her yapicinin ayni
zamanda yonucu olarak calisti§i ama her yonucunun yapici olmadigini, Siilleymaniye
Ingaat1 Defterlerini inceledigimizde® gdrmekteyiz. Ayrica bu kigilerin tek baslarina ya da

51 J. C. Bessac, “Traces D'outils sur les Pierres:Quelques Reperes Chronologiques”, Actes du X. Colloque International
de Glyptographie du Mont-Sainte-Odile (1996) 7-32, 7.

52 y.dn. 35, Barkan, 190.
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sakirt (®grenci) denilen ¢iraklariyla, bazilarinin da grup halinde calistiklar: defterlerden
anlastimaktadir.

Saptanan tasct isaretleri ¢coziimlemeleri sonucunda yapi tiretim asamalari saptanabil-
mektedir. Ayn1 kemer ya da tonozlar iizerinde birden fazla isarete rastlanmasi bir ¢cok gru-
bun bir arada calistigint gostermektedir. Ozellikle kervansaraylarda acik ve kapali kisim
kitabelerinden, yapim stireleri belirlendiginde, yapim streleriyle calisan gruplarin sayilart
arasindaki dogrudan iliskiyi kurmak olasidir. Farkl tasci isareti sayist ve ayni isaretin farkl
yapiliglar: gibi ¢zellikler de dikkate alinarak, yap tizerinde calismus kisi ya da gruplarin
sayis1, dolayistyla tiretim hizt belirlenebilir.

Tasci isaretleriyle ulasilan bu veriler, arastirmacilarin tarihsel ve mimari 6zellikler dog-
rultusunda yaptiklart yorumlarla da 6rtismektedir.

Tasci isaretlerinden hareketle, énce kapali kismin tac kapisiyla birlikte bitirildigi, taki-
ben acik kisim insaatinin yapildigi sonucuna vartyoruz. Yapim sireci olarak incelenen ker-
vansaraylarda, insaatlar tac kapilariyla birlikte kapali ve acik kisim olarak iki ana asama
seklinde yapilmistir. Bu, acik kismin, kapali kisim bitirildikten bir stire sonra yapildiginin
gostergesi olabilecegi gibi, Ortagag yapi lretim ortamu ve 6zelligine baglt olarak yapinin
etaplanarak insa edildigi sonucunu verebilir.

Sonug

Avrupa'da tasci isaretleriyle ilgili arastirma yapanlarin ¢ogunlukla tarih¢i olmalari, bu
isaretlerin tanimlama ve belgelemesinde yapi iiretim siirecini dikkate almaksizin degerlen-
dirmeler yapilmasi sonucunu dogurmustur. Pek cok arastirmaci isaretleri konumuna gore
degerlendirirken yapim siirecini goz ardi ederek, mekan icinde ve dis cephede bulun-
malarina gére konumlandirma tanimi yapmislardir. Boyle bir tanimlama pek ¢ok verinin
saptanamamasini ve degerlendirmelerin zayif olmasina neden olacaktr. Tasct isaretlerinin
belgelenmesinde; diisey tastyicilar, noktasal tastyicilar, tist Ortii ve yapr ogeleri olarak ko-
numlandirma yapilmasi, usta veya gruplarin nerede calistiklarini ve niteliklerini belirleme-
de yardime olabilecektir.

Nk

Tasct isaretleri belgeleme tablosunda, “yapinin adt”, “yapim tarihi” ve “yeri'ni iceren bil-
gilerle incelenecek yapt oncelikle tanimlanmaktadir. Tasct isaretinin “envanter numarast”
giiniimiizde 455'¢ ulagan tasci isaretlerinin env. nolaridir. “Tasg1 isareti” stitununda, isaretin
sekli cizilmektedir. “Isaretin cinsi” kismi, tasci isaretinin kimlik ya da faydaci isaret olup
olmadigini sorgulamaktadir. Bicimsel 6zelligine gore ya da diger isaretlerle bir arada kulla-
nilmasina gére faydac isaret olarak degerlendirilen isaretler, diger kimlik isaretleri buraya
yazilmaktadir. Faydaci tascr isareti ile kimlik isaretinin bir arada oldugu taslar disinda, bazi
taslarda farkli kimlik isaretlerinin aym tas lzerinde bir arada kullanildig1 érnekler yapi-
nin bir bélimiinde birlikte calisan farkls isarete sahip tasgilart ya da ayni tasgl isaretinin
ayni tas lizerinde birden fazla sayida yapilmis olarak bulundugu 6rnekler grubun sayisin
gosteriyor olabilir. Bu nedenle “ayni tas lizerinde birlikte bulunan baska isaretler” sorgu-
Jlamas1 énemlidir. Isaretin boyutlari tizerinden Anadolu'daki yerli tasci ustalar ile Ortacag
Akdeniz ortaminin farkli bélgelerinden gelen gezici tascilarinin isaretlerindeki farkliliklar
ya da zaman icinde tasct isaretleri boyutlarinda goriilen farkliliklarla ilgili sorgulamalar ile
ocak ve kimlik isaretlerinin belirlenmesi i¢in de kullanilabilir. “Tas isleme teknigi” kismi
ise isaretin hangi tasci isaretiyle yapildigini gostermekte olup ocak isaretleriyle diger tasct
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isaretlerini ya da farkli kékenli tas¢t gruplarinin sorgulanmasina olanak verebilir. “Tasin
cinsi” sorgulamas: Ortagag Anadolu Tlrk Mimarisi iginde anitsal yapilarda hangi tas cinsi-
nin kullanildig: gosterir. Isaretin belgelenmesi sirasinda konumunun ayrintili belirlenmesi
cok dnemli olup “isaretin konumu” kismi kapali ve agik kisim (avlu) olarak ikiye ayrilmus,
her kisim da kendi icinde diisey tasryicilar, Gist ortli ve yap: dgeleri olarak ayrilmistir.
Boylece hangi tasci ya da tasgi gruplarinin yapinin neresinde ve nasil bir diizende calis-
t1g1n1, yapim siireci agsamalarini, tascilarin niteligini sorgulamaya olanak saglar. “Isaretin
yogunlugu” kismi taggt isaretinin yapida gorilme yogunlunu gosterir, hangi isaretin kisiye,
hangisinin gruba ait oldugunun ortaya konmasina yardimc: olur. “Belgeleme sekli” ise isa-
retin hangi yontemle belgelendigini gosterir (Res. 1-4).

Tanimlama ve belgeleme tablosundan gelen verilerin, Ortacag Anadolu Tirk mima-
risi yapilar bitiini i¢inde degerlendirilmesini saglayacak bir envanter sistemi i¢inde ele
alinmas: gereklidir. Bu envanter sistemi D. Binan'in daha ¢nceki ¢alismalarinda ortaya
konmus olmakla birlikte (Res. 16) tasci isaretleri belgeleme tablosundaki veriler dogrul-
tusunda daha da gelistirilmesi 6nerilmektedir. Envanter formu 6rnekleri “excel bilgiislem
programi”ndan yararlanilarak Agzikara Han'da saptanan tasct isaretleri icin yapilmig olup
Anadolu ve Akdeniz kiltiir ortamina ait onerilen yontem dogrultusunda tiim tasci isaret-
leri bu sisteme dahil edilip, sorgulama yapilabilir. Kullanilan “excel bilgiislem programi”
daha genis kapsamli sorgulamalar icin yeterli olmayip, “Tasci Isaretleri Belgeleme Tablosu”
Gzerindeki veriler ve gorsel malzemelerin (fotograf ve estampaj) dijital ortama aktarilmasi
ve bunun da ¢ok katmanl, etkilesimli ve gecisimli bir veritabanina donisgtiiriilmesi, “cog-
rafi bilgi sistemi” tabanli bir yazilim hazirlanmast énerilmektedir.



Abstract

A Systematic Approach to Documentation
of Anatolian Seljuk Period Mason’s Marks:
A Case Study of Agzikara Han

One of the most important results of this study, particularly with regard to the aim of
describing the object being studied, is the documentation method for the mason’s marks
that allow us to describe and document in detail mason’s marks observed in medieval
Anatolian Turkish architecture. A documentation method for mason’s marks has been es-
tablished that provides us with a means of examining the mason’s marks on either a single
structure or the Anatolian Seljuk period structures as a whole, and an example has been
presented by implementing the method on a selected monument.

As most scholars in Europe researching mason’s marks are historians, the identification
and documentation of mason’s marks have been carried out and evaluations made without
paying attention to the building process. Many scholars have evaluated the mason’s marks
according to their locations and defined them according to their positions on the interior
or exterior, while ignoring the building process. Such descriptions do not provide for iden-
tification of many data and lead to weak evaluations. However, in the documentation of
the mason’s marks, a grouping based on their locations on vertical carriers (continuous
carriers: wall; spot carriers: column, pier), superstructure (arch, vault, dome) and construc-
tional elements will facilitate the efforts to determine where the masons or groups worked
and what their qualities were.

noow

In the documentation table for mason’s marks, the “name of the building”, “construc-
tion date” and “location” are given first for the monument to be studied. The “inventory
number” is for 327 marks documented on 73 monuments in 2000 and this number has
reached 455 today. In the column for “mason’s mark”, the mark itself is drawn. “Type of
the mark” inquires whether this mark is an identity or a pragmatist mark. Marks consid-
ered pragmatist according to their forms or to their use together with other marks must be
written here together with the other identity marks. Apart from the blocks which bear a
pragmatist mark together with an identity mark, blocks with more than one identity mark
may indicate that masons with different identity marks worked together on the same part
of the building, or the same mason’s mark appearing more than once on a single block
may indicate the number of those working in the group. It is therefore important to look
for other marks together on the same block. Checking the size of the marks may lead to
identification of local masons of Anatolia or those itinerant ones coming from other re-
gions of medieval Mediterranean; or, changes in the size of mason’s marks over time may
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be used to inquire about the quarry or identification of identity marks. The “stoneworking
technique” category shows from which mason’s mark that particular mark was made and
may facilitate distinguishing between quarry marks and mason’s marks or between differ-
ent mason groups. “Iype of stone” reveals which stone type was used for the construction
of monuments in medieval Anatolian Turkish architecture. Detailed documentation of the
location of the mark is very important; therefore, “location of the mark” is sub-divided
into two as “covered section” and “open section” (courtyard), both of which are further
sub-divided as vertical carriers (walls, piers), superstructure (arch, vault) and construction
elements. Thus, it will be possible to identify which mason or mason groups worked at
which part of the building and in which order; the phases of the construction process;
and the quality of the masons. “Frequency of the mark” shows the frequency of the mark
observed on the building and facilitates the identification of which mark belonged to an
individual and which one belonged to a group. “Documentation type” indicates in what
way the mark was documented.

The data coming from the definition and documentation table need to be examined
within an inventory system that will allow its evaluation within the entirety of the me-
dieval Anatolian Turkish architecture. This inventory system has already been presented
in previous publications but it is recommended that it be developed further based on the
data contained in the mason’s marks documentation table. Examples of inventory form
have been prepared in Excel for the mason’s marks of Agzikara Han; all the mason’s marks
identified in the Anatolian and Mediterranean cultural heritage can be integrated into this
system. Excel is insufficient for making more comprehensive projects, however. Therefore,
it is hereby recommended that the data in the Mason’s Marks Documentation Table as well
as the visual materials (photographs and impressions) be transferred to digital media and
transformed into a multi-layered, interactive and transitive database and software based on
a “geographical information system”.
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Res. 3 Tasci Isaretleri Belgeleme Tablosu
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Res. 18 Agzikara Han'da Res. 21 Agzikara Han'da agik kisim

ince tasci kalemiyle yapilmis tagkapisi izerinde bezemeli olmayan
tasc isaretine ornek yan ylizde bulunan tasg isareti

Res. 22
Agzikara

Han kapali
kisim 1gikligim
olugturan
actk kubbe
altindaki
mukarnaslar

Res. 23
Agzikara

Han kapali
kisim igikligin
olusturan agik
kubbe altindaki
mukarnaslardaki
tasci isareti

s B

Res. 19, 20 Nevsehir Oresin
Han'daki tasg isaretleri
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Res. 25 Agzikara Han kapali kisim tagkapisi

e i s SO

Res. 26 Kayseri Kosk Medrese tiirbe kisminda Res. 27 Kayseri Kosk Medrese tiirbe kisminda
yer alan mukarnaslar yer alan mukarnaslardaki tascr isareti

Res. 29

Kayseri Gevher
Nesibe Medresesi
tackapisi
Gzerindeki

tasc isaretleri

Res. 28 Kayseri Gevher Nesibe
Medresesi tagkapisi

Res. 30
Nigde Sungur
Bey Camisi
tascl isaretleri




