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ADALYA XIV, 2011

Olba Teritoryumunda Hellenlestirme ve
Romalilagtirma Politikalarinin Arkeolojik izleri

Murat DURUKAN*

Antik déonemde Hellenlestirme ve Romalilastirma (Hellenizasyon ve Romanizasyon)
konularinda arastirma yapan bilim adamlarinin ulastigi sonuclar, pek cok balge icin tat-
min edici bir cerceve ¢izmektedir. Ancak Akdeniz diinyasinin genisligi dikkate alindigin-
da, burada yasayan farkl: halklarin, farkl kiltiirlere ve farkli geleneklere sahip oldugu
gdriilmektedir. Hatta bazi bolgelerin kendi icinde bile -6rnegin Kilikia'da- bu kiilttirel
farkliliklar tespit edilebilmektedir. Genis Kilikia bolgesi icinde kiiciik bir krallik olan Olba
Teritoryumu’'nu tek basina ele almak (Res. 1), Hellenlestirme ve Romalilastirma kavram-
larinin bu krallikta nasil ortaya ciktugini, gelisim siirecini ve etkilerini anlamak acisindan
daha spesifik sonuclar verecektir. Ayrica burada tespit edilen sonuglar, Seleukoslarin ve
Roma'nin dis politikada bu konuya yonelik tercih ettikleri yontemler ve bunlarin gerekge-
lerinin anlasilmas: acisindan 6nem tasimaktadir,

Konunun ayrintilarina girmeden once, bu calismada, Hellenlestirme ve Romalilastirma
kavramlar: ile ne kastedildigi tanimlanmalhidir. Nitekim modern tarihciler arasinda bu kav-
ramlar farkli sekillerde yorumlanmaktadir!. Bu calismada ise: Bir bolgede, kiiltiiriin veya
sanatin herhangi bir alaninda, Yunan veya Roma kiiltiirtine ait -daha dnce rastlanmayan-
yeni uygulamalarin ortaya cikisini tanimlamaktadirlar. Ancak daha da énemlisi, bir stire
sonra yeni uygulamalarin bizzat yerli halk tarafindan kabullenilip talep edilmesi ve yine
yerli ustalar tarafindan bu taleplerin karsilanmas: anlasilmalidir?. Stiphesiz ki bu kavram-
lar, lokal kultiirin ve sonradan gelen kiiltiiriin giiciine gore sekillenmislerdir. Bu nedenle
Hellenlestirme ve Romalilastirma’nin olctisti konusunda net sinirlar koymak veya bu etki-
lerle, her cografyada ayni élctide karsilasmayi beklemek dogru degildir?.

Kiltirel etkilesim, asimilasyon ya da akitltlirasyon gibi stireclerin en net izlenebil-
digi belgeler arasinda, dncelikle epigrafik buluntular gdsterilebilir. Nitekim tim Kilikia
bolgesindeki Romalilastirma politikalarini incelemis olan Pilhofer, Roma unsurlarint vur-
gulayan yazitlardan hareket ederek, imparatorluk Kilikia’'sinin dili, bolgede kullanilan

* Dog. Dr. Murat Durukan, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimi, 33342 Ciftlikkoy
Kamptist, Mersin. E-posta: mdurukan@mersin.edu.tr

Bu calisma, Deutsches Archiiologisches Institut tarafindan saglanan burs ile Berlin'de hazirlanmistir. Enstitiiniin
Istanbul ve Berlin'de ¢alisan mensuplarinin gostermis oldugu ilgi ve destege sonsuz tesekkiir ederim.

1 Genel degerlendirme icin bk.: Madsen 2002, 87 vd; Ayrica bk.: Woolf 1994, 116 vd.
Macmullen 2000, 21
3 Waelkens 2002, 311
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138 Murat Durukan

isimler, vatandaslik haklari ve dinsel konulardaki degisimlere dikkat ¢ekmistir. Pilhofer,
arkeolojik buluntularin Romali olmasinin énemli olmadigina, esas olarak insanlarin
Romalilagsmasinin dénemli olduguna vurgu yapmustir®,

Pilhofer’in kitabinda kullanilan yazitlarin biiytik bolimu 1.S. 2 ve 3. yy.lara aittir. Bu
yuzyilara ait vazii belgelerin sayist tiim bolgede oldukea fazladir. Ancak Hellenlestirme
ve Romalilagtirma kavramlarinin ilk evrelerine ait yazili belgeler yok denecek kadar az-
dir. Bu makale, ozellikle yazitlarla desteklenemeyen dénemlerdeki Hellenlestirme ve
Romalilastirma politikalarini, arkeolojik buluntular tizerinden takip etmeyi amaclamak-
tadir. Ayrica Pilhofer'in calismasindan farkli olarak, tim Kilikia bolgesinde degil, sadece
Olba Kralliginda gozlemlenen Hellenlestirme ve Romalilastirma uygulamalarr ayrintil
olarak ele alinacaktir,

Mimarinin farkli alanlarinda karstlasilan yapi formlari, yapt malzemeleri, ozellikle nek-
ropoller, mezar formlari, 6l kiltd, 6lt gomme gelenekleri ve bunlarla iligkili olan diger
ipuclar1 Hellenlestirme ve Romalilastirma siireclerinin izlenebilecegi énemli arkeolojik
buluntular arasinda sayilabilir. Bu kavramlarda tespit edilebilen gelisim veya degisim,
Hellenlestirme ve Romalilastirma’nin cercevesini cizmeye yardimer olmakradir.

Olba Teritoryumu’nda, “metropoller” ile “kirsal yerlesimler” arasindaki en 6nemli far-
Liliklardan biri ile nekropoller ve mezar formlarinda karsilasiimaktadir. Bu farkliliklar,
Hellenlestirme ve Romalilastirma konularina yeni bir bakis acist getirecek niteliktedir.
Ayrica bu durum, Roma Déneminde net olarak izlenebilen kulttirel transformasyonun as-
linda Hellenistik Dénem’de baslamis olan uzun bir siire¢ olduguna da isaret etmektedir.

Yerli halk: asimile etme girisiminde ve Yunan-Roma kulttrlerini bolgeye verlestirme
stirecinde iki ismin One ¢ktigr gorilmektedir: Seleukos Krali IV. Antiokhos ve Augustus.
Bununla bitlikte, pek cok kral veya imparatorun bu siirece degisik olctilerde destek oldu-
gu anlasilmaktadir, Bu ¢alismada Hellenlestirme ve Romalilastirma stireclerinin yogun ola-
rak yasandigt evrelerin vani sira, tercih edilen yontemler tizerinde de durulacaktir.

I. Hellenlestirme

Yazili belgelerin azligi nedeniyle, Hellenistik Dénem ve oncesinde, Olba halkinin sos-
yal, politik ve kiiltiirel dokusu hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Ayrica bu kralligin
yayilim alaninda, Hellenistik Dénem oncesine ait hicbir arkeolojik buluntuya da rastlan-
mamustir. Ancak Hellenistik Dénem’de, Seleukoslarin kontrolt altina giren Olba Rahip
Kralligrnda, ilk kez Yunan kiiltiiriiniin bazi izleriyle karsilasiimaktadir. Kokld bir gecmise
sahip olan bu cografyada, 1.0. 3. yy.dan itibaren, mimari, sanat ve din gibi cesitli konular-
da Yunan etkilerinden ve 6lciilii bir Hellenlestirme politikasindan stz etmek mimkindir®.

Epigrafik bulgular yardimer olamadigi icin, bu streci arkeolojik buluntular kanaliyla
takip etmek zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Daha 6nce de deginildigi iizere, kiltiirel de-
gisim veya dontstumlerin en iyi izlenebildigi arkeolojik buluntular; 6la kultl, 6li gdmme
gelenekleri, mezar formlart ve bunlarla iligkili olan diger ipuclaridir. Ancak Olba Rahip
Kralhigimin “Hellenistik Donem cenaze gelenekleri ve mezar mimarisi” konulari, buluntu

4 Ppilhofer 2005, 4
> Bélgedeki ilk Yunan etkileri hakkinda bk.: Durugéniil 1989; Durugéniil 1998a, 110 vd.; Durugdnil 1998b, 69 vd;
Durugoniil 1999a, 361 vd; Durukan 2005, 48 n. 31
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sayisinin azlii ve tipolojik anlamdaki monotonlugu nedeniyle, Hellenlestirme siirecini
anlamaya yeterince yardimcr olamamaktadir®, Tiim bolgede Hellenistik Dénem’e tarihle-
nebilen mezarlarin sayist 50'yi asmamaktadir ve 1.0. 2. yy'dan daha erkene tarihlenen bir
mezar tespit edilememistir. Bu nedenle Olba Rahip Kralligi'nda, 8lu kiiltd ve ol gdmme
geleneklerinin Yunan kiltiriintin etkisi altina girdigini soylemek miimkiin degildir.

Mezarlarin azlig1 ve buna bagl olarak 6li ktltd kavraminin gizemini korumasi, Olba
halkinin bu konudaki muhafazakar tutumuna ve Yunan kiltiiriinden farkli uygulamalara
sahip olduguna isaret etmektedir. Nitekim bu denli gizemli bir &l kiiltii kavrami Yunan
kultirtine yabancidir. Anadolu'daki Yunan yerlesimlerinde veya Yunan etkisi altinda kalan
yerlesimlerde, mezarlar veya nekropoller verlesimin yakin cevresinde bulunur ve bunlar
icin rahatlikla gorilebilecek noktalar tercih edilir. Ozellikle daglk cografyalara sahip olan
Lykia ve Karia bolgelerinde bu gozlemleri yapmak mimkundiir”. Ancak bir diger daglik
bolge olan Olba, bu konuda oldukca farkli bir 6zellik tasimaktadir:

1.O. 2. yy.a kadar 6l kiilti veya mezar formlari konusunda hichir ipucu bulunamamus
olan Olba bélgesinde, bu tarihlerden itibaren insa edilmis olduklari anlasilan ve sayilar:
50 civarinda olan pelygonal mezar evlerine rastlanmaktadir (Res. 2)%. Bu yapilarin, Yunan
kiltiriniin etkisiyle bolgeye tasinan anit mezar anlayisinin sonuglari olabilecegi diisii-
nilebilir. Nitekim bu mezar amtlarinin tek yeniligi, yapinin duvarlarinda polygonal érgii
tekniginin kullanilmas: degil, ayni zamanda ilk kez toprak tzerinde insa edilmis bagimsiz
bir mezar anlayisinin ortaya ¢ikmus olmasidir. Ancak bunlarin sayisinin azlig: dikkate alin-
diginda, bu mezar formunun ve yeni uygulamanin, Olba bolgesinde ¢ok yaygin bicimde
kabul gordiglini soylemek giictiir. Bu manzara, Olba Rahip Kralligrnin oli kiltii ve dlu
gomme gelenekleri konusunda kendine has bir karakteri oldugu ve bunun Hellenistik
Doénem’'den daha eskiye dayanan gicli ve yerel bir gelenek oldugu fikrini ortaya cikar-
maktadir.

Bu noktada bazi sorular giindeme gelmektedir. Ornegin: Olba bolgesinde giiclii bir
gelenek yaratmug olan toplulugun insanlari kimlerdir, ne tiir gelenek ve goreneklere sahip-
lerdir ve Hellenistik Donem’e kadar nasil bir yasam stirmiislerdir? Bu sorular, veterli arkeo-
lojik ve tarihsel veri olmadig icin glinimiize kadar tatmin edici 6lctide yanitlanamanuistir.

1.O. 3. yy/da Seleukos Devleti ile Olba rahip kralligi arasinda bazi iliskilerin kurulmus
oldugu anlasilmaktadir. Ornegin, Zeus Olbios Taptnagrnin (Res. 3) peribolos duvarinda
bulunan Unld yazit?, Seleukos I Nikator'un, Olba'daki tapinak kompleksine bazi eklemeler
vapmis oldugunu belirtmektedir. Yazit gerive doniik bir onurlandirma olarak daha sonra
yazilmus olsa da', iki taraf arasinda 1.O. erken 3. yy’a kadar uzanan bir hukukun varligina
isaret etmesi acisindan énem tasimaktadir,

Seleukos kralinin Olba bolgesine bu sekilde bir ilgi gostermis olmasi, kesinlikle dosta-
ne iliskiler kurmak istedigine isaret etmektedir. Bunun nedeni, Olba halkinin dikkate alin-
masi gereken bir giic olmasiyla iligkili olabilir. Her ne kadar arkeolojik veriler Hellenistik

5 Hellenistik donem mezarlart icin bk.: Durukan 1999, 79 vd; Durukan 2004, 39 vd.; Durukan 2005, 107 vd; S6giit
2006.

7 Spanu 2000, 173; Schweyer 2002; Diler 2002, 63 vd; Cevik 2003, 226 vd.

8 Bu mezarlar E. Askin tarafindan hazirlanan doktora tezinde, toplu olarak tekrar degerlendirilmektedir.
7 Heberdey - Wilhelm 1896, 85 n. 166

10 Durugonul 1998b, 70; Rumscheid 1994, 33, 86-91; Durukan 2006, 71
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Dénem éncesine gitmese de, Seleukos kralinin bu yaklasimi, Olba halkinin bu ilgiyi hak
edecek giiclii bir topluluk oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim 1.O. 2. yy.a tarihlenen ve
tiim bolgeye yayilan savunma sistemi incelendiginde, dikkat cekici, sistematik bir yapilan-
manin varligi goriilmektedir!!. Bu sistemi yaratan halkin, askeri konulardaki becerilerinin
yiksek standartlarda oldugunu tahmin etmek glic degildir.

Ayni insanlarin, kiltiirel veya sanatsal anlamda ayni standartlart yakaladigini séylemek
ise miimkiin degildir. Uzun yillardir yiiriitiilen arkeolojik ¢alismalarda, 1.O. 3. yy’dan daha
erkene tarihlenen hicbir arkeolojik kalintiya rastlanmamis olmasi, bu durumun en acik
kanitidir.

Bu verilerden, Seleukos Nikator doneminde Olba bolgesinde organize bir halkin var
oldugu anlasilmaktadir. Dénemin en biiyiik askeri glicii olan Seleukos Devleti'nin, bu in-
sanlarla iyi iliskiler kurmak isteyen bir tutum icinde olmasi, bu halkin “stratejik ve askeri
acidan” ézel bir dneme sahip oldugu ve Seleukoslar gibi biiytik bir gti¢ icin bile sorun
yaratabilecegi yoniinde ipuclari vermektedir. Ayni insanlarin kiltiirel ve sanatsal acidan
izlerine rastlanamamasi ise bunlarin basit yasam formlarina sahip bir topluluk olabilece-
gine isaret etmektedir. Nitekim Iskender’in Asya Seferi sirasinda, Issos Savasinin hemen
oncesinde kampini Soloi'da kurdugu dénemde, bu kentin batisinda yerlesmis olan ve
“Tepeleri tutan Kilikialilar” olarak tanimlanan insanlarla bir hafta siiren cetin miicadeleler
yaptgi bilinmektedir'?. Bunlarin Olba bolgesinde yasayan insanlar olma olasiligr gliclidir.
Nitekim Daglik bolge, Soloi kentinin 30 km. batisindaki Lamos Nehri'nden (Limonlu Nehri
-Erdemli) itibaren baslamaktadir (Res. 1 ve 19). Daha da batidaki Kalykadnos Nehrinin
(Goksu Nehri-Silifke) batisindaki kiyi seridinde ise, Holmoi (Tasucu) ile baslayan kent
devletleri siralanmaktadir (Aphrodisias, Kelenderis, Nagidos). Bu kent devletlerinin ismi
Iskender’in savastigi kentler arasinda ge¢memektedir. Bu kentler, sur duvarlari ile cevri-
li akropollere sahiptir. Ayrica Arkaik Donem’den itibaren varliklari bilinen Aphrodisias,
Kelenderis ve Nagidos'un koloni kentleri oldugu bilinmektedir’. Bu nedenle, bu kent dev-
letlerinin karakteri, “Tepeleri tutan Kilikialilar” tanimlamasi ile uyusmamaktadir.

“Tepeleri tutan Kilikialilar” tanimlamasi ile ortisen tek bolge, Lamos ile Kalykadnos
nehirleri arasinda kalan alan, bir baska deyigle “Olba Rahip Kralligimin” topraklaridir.
Iskender’in micadelesi, ¢cok biiytik ihtimalle bu iki nehir arasinda ge¢mis olmalidir.
Seleukos krallarinin, Seleukos I Nikator'dan itibaren bu insanlarla catismak yerine, daha
pragmatik bir strateji tercih edip dostane iliskiler kurmalari da, Iskender dénemindeki ¢a-
tismalarin bu bélgede gecmis olabilecegini disiindirmektedir. Seleukoslar bu barisct poli-
tika sayesinde, belki de sik sik ugrasmak zorunda kalacaklari bu insanlari hi¢ catigmadan
kazanmuislardir.

Olba bélgesinde yasayan ve “Tepeleri tutan Kilikialilar” olarak tanimlanan halkin bu
niteligi, Hellenistik Dénem éncesinin neden karanlik oldugunu ve hicbir buluntunun ol-
mayigini da aciklamaktadir. Bu bolgede yasayan insanlar, ¢cagdaslarina oranla, olasilikla
cok daha basit bir yasam tarzina sahiplerdi.

Mezarlarla iliskili buluntular yardimer olmasa da, ozellikle mimaride gézlenen gelis-
meler, Seleukoslarin girisimleri sayesinde, Olba bolgesinin karakterinde bir degisimin

1 Purugsniil 1998a; Durukan 2004, 41-42.
12 Arrianus 11. 5. 6
13 Ayrintili bilgi ve literatiir icin bk.: Durukan 2007b, 228-241
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basladigini anlatmaktadir. Bu degisimin en énemli gostergesi, 1.0. erken 2. yy.’da doruga
cikan tas mimarinin kullanilmasidir. Bélgede daha dncesine ait tas mimari izine rastlanma-
maktadir. Eger varsa bile nitelik ve yogunluk agisindan oldukga zayif olmalidir. Bununla
birlikte tas mimarinin ézellikle askeri alanda yogun olarak kullanildig:, daha az olmak
kaydiyla dini ve sivil alanlarda da érneklerinin bulundugu tespit edilmistir, Fonksiyonel
yoni gliclt olan bu mimari 6rneklerin estetik ve sanatsal boyutu ise yok denecek kadar
azdir. Bir bagka ifade ile tas mimari bolgede kabul gormiis ancak mimari estetik bolgeye
girememistir. Ayrica 1.O. 3. yy’dan itibaren baslayan, 1.0. 2. yy/da yogunlasan Yunan et-
kili plastik eserler (Res. 4), bunlarla ¢agdas olan Yunanca yazitlar ve Yunan tanrilarinin
Olba'da tapum gérmeye baslamasi, bolgede uygulamaya konmus olan Hellenlestirme poli-
tikalarimin diger sonuclari olarak tanimlanabilir.

Seleukos Nikator ile baslayan bu ilginin, bazi dénemlerde yogunluk gosterdigi anla-
silmaktadir. Seleukos Nikator déneminden sonra buluntularin yogunlastigr ilk evre ise
1.O. 3. yy. sonlaridir. Bu tarih III. Antiokhos dénemine isaret etmektedir. Ptolemaioslar
ile Seleukoslar arasindaki ITI. Suriye savasindan galibiyetle cikan ve 1.O. 3. yy. sonunda
Ptolemaioslart Anadolu’dan atan 111, Antiokhos déneminde, Olba teritoryumunda Yunan
kultiirtinlin etkisini tasiyan plastik eserlerin, bazi anitsal yapilarin ve bunlarla iliskili ya-
zitlarin yogunlasmasi™, bu kral déneminde Hellenlestirme siirecinin canlanmis oldugunu
gostermektedir.

111, Antiokhos'un Roma ile giristigi ve kaybettigi savaslarin ardindan, 1.0. 188 yilindaki
Apameia Barist ile Seleukos kralliginin batt sinir1 konumuna gelen Olba teritoryumunda',
bu tarihten sonra Yunan etkilerinin 6zellikle askeri mimariye yansidigi goriilmektedir'®,
Bolgedeki sistematik savunma agi bu evrede kurulmus olmalidir.

Esas onemli gelismelerin ise, bundan kisa bir siire sonra, IV. Antiokhos déneminde
yasandigi anlagilmaktadir’. Seleukoslar bu dénemde Roma tarafindan askeri uygulamalar
konusunda pasifize edilmis ve kiskaca alinmistir. Hareket edemez duruma gelmis olan
IV. Antiokhos, kralliginda bulunan etnik topluluklar: asimile etme konusunda politikala-
rint yogunlastirmis, agikca ve dayatarak genis caph bir akiiltirasyon hamlesi baslatmistir.

IV. Antiokhosun Hellenlestirme politikalarinda din temeline dayali uygulamalarin cok
énemli bir rolii oldugu anlasilmaktadir'®, Nitekim bu kral pek cok merkezde Zeus adina
tapinaklar insa ettirmis, lokal tarzda insa edilmis olan tapinaklarda Yunan tanrilarinin ta-
pim gdrmesi icin calismis ve yerel tanrilari, Yunan tanrilarn ile (6zellikle Zeus Olympios)
synkretize etmistir?. Bu donemdeki akiiltiirasyon politikalari sirasinda, Musevi halkin yo-
gun tepkisi nedeniyle Ioudaia'da (Iudaea) kanli isyanlar yasanmistir®.

1275 5 yy. sonlart ve 2. yy. baslarina ait Yunan etkili kaya kabartmalari, Seleukoslarin etkisi ile ilk kez ortaya
cikan tas mimari ve Yunanca yazit drnekleri icin bk.: Hicks 1891, 226 n. 1-2; Heberdey-Wilhelm 1896, 53 n. 121-
22; Durugéniil 1989, 16 vd; Durugdniil 1998a, 119 vd; Durukan 2004, 46-47

15 Magie 1950, 280; McDonald 1967, 3; Walbank 1969, 30; Durukan 2004, 48

16 Durugonal 1998a, 119-24

7" Ten Cate 1961, 205-6

18 Markholm 1966, 130; Downey 1988, 86 vd

19" Downey 1961, 96 n. 44; Morkholm 1966, 99 n. 43, 122; Downey 1988, 86 vd; Zahle 1990, 130; Tempesta 2005, 67
vd; Lichtenberger 2008, 133 vd.

20 Bevan 1900, 26 vd; Tarn 1930, 186; Downey 1961, 109 vd; Downey 1963, 62; Bringmann 1983, 111-20; Grimal

1984, 256-57; Markholm 1966, 147 vd.
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Ayni dénemde Kilikia'da da pek cok kentin ismi Antiokheia, Seleukeia, Hierapolis veya
Epiphaneia olarak degistirilmistir®!. Kutsal kent Hierapolis-Kastabala'da, lokal kiltler Zeus
Olympios ile degistirilmeye calisiimistir?®, Hellenlestirme siirecinden etkilenen bolgelerden
biri de Olba teritoryumudur. Baskent Olba'da bu dénemde insa edilmis oldugu anlasilan
Zeus Olbios Tapinagi, Hellenlestirme ideolojisinin bolgedeki sembolti durumundadir. Olba
teritoryumunun baskentinde, Yunan kokenli olmayan bir halka, Yunan Pantheonunun
bas tanrist adina bir tapinak insa edilmis olmasi oldukca ¢nemli bir adimdir®®. Ayrica bu
doénemde bolgedeki Luwi tanrilarinin Yunan tanrilariyla synkretize edilmis oldugu go-
rilmektedir. Pek cok vapi tizerinde diger Yunan tanrilarinin sembollerinin bulunmas: bu
durumun en énemli kanitidir?4,

Ozellikle din konusunda yasanan bu gelismelerden dolayi, bélgenin bir diger kutsal
merkezi olan Korykion Antron'daki Zeus Korykios Tapmaginin da [V. Antiokhos dénemin-
de insa edilmis olabilecegi, bir hipotez olarak one strtlebilir. Ayni1 noktada daha sonra
insa edilmis olan kilisenin varlig1 nedeniyle, tapinagin plani veya mimarisi konusunda
yeterli bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle Hellenistik Dénem'e ait bu tapinak icin, glini-
miize kadar net bir tarihleme yapilamamistir?.

Korykion Antron'daki bu Hellenistik yapidan giintimize kalanlar, polygonal teknikte
insa edilmis olan peribolos duvari (Res. 5)%° ve kilisenin duvarinda devsirme malzeme
olarak kullanilmis olan, Zeus Tapimagrnin rahipler listesidir (Res. 6)*’. Peribolos du-
varinin polygonal 6rgii teknigi, 1.0O. 2. yy’a ait sistematik insa faaliyetlerinin vazgecil-
mez polygonal orgiisti ile cok yakin benzerlik tasimaktadir?®. Ozellikle Catidren'deki
(Res. 7) ve Yapilikaya'daki Hermes tapinaklar: (Res. 8) gibi yapilarda rastlanan duvar
kalitesi, Korykion Antron'daki peribolos duvarn ile karsilastirmaya degerdir®”. Bu para-
lellik, Korykion Antron'daki tapinagin 1.0. 2. yy’da insa edilmis olma olasiligini destek-
lemektedir.

Baskent Olba’'daki Zeus Olbios Tapinagi'nin tarihi de, Korykion Antron’'daki Zeus
Korykios Tapimaginin insa edileme tarihi konusunda bir referans olarak alinabilir. Nitekim
IV. Antiokhos doneminde gerceklesen dinsel degisikliklerin, bolgenin en dnemli iki dinsel
merkezinde ayni anda uygulamaya konulmus olmasi daha yiiksek bir olasiliktir. Bu ne-
denle bu iki merkezdeki Zeus tapinaklarinin cagdas olma ihtimali oldukca yiiksektir.

Tapinaga ait rahipler listesinin, tapinagin olas: insa tarihinden daha eskiye uzaniyor
olmasi, Korykion Antron'un kutsal gecmisine 1s1k tutmast acisindan da ayrica dnem ta-
stmaktadir. Nitekim, IV. Antiokhos'un din temelli akiiltirasyon politikalari cercevesinde,

21 Magie 1950, 280; Jones 1971, 200; Meyer 2001, 506; Tempesta 2005, 61 vd.
Downey 1988, 87-88
2 williams 1974, 414 n. 65; MacKay 1990, 2091 n. 178; Durugéniil 1999a, 362

Ozellikle Zeus, Hermes, Herakles ve Dioskurlar'in sembollerine ratlanmaktadir ve bunlar Olba bélgesinde en cok
saygl goren tanrilardir, bk.: Bent 1890, 321-22; Durukan 20006, 63-64

35 Heberdey - Wilhelm 1896, 72; Feld - Weber 1967, 254 vd; Hild - Hellenkemper 1990, 315; MacKay 1990, 2106-7
26 Bent 1891, 214 vd.

“/ Hicks 1891, 243 vd. n. 27; Heberdey - Wilhelm 1896, 71 vd. n. 155; Ten Cate 1961, 204; Lange 1987, 212; MacKay
1990, 2105; Durugéniil 1999a, 362-363; Tempesta 2003, 69

Balgede kullanilmis olan polygonal duvar tekniginin tarihlemesi icin bk.: Durukan 2004, 45-51

2% Bu tapinaklar ve benzer nitelikte duvar érgiisti tasiyan diger yapilar hakkinda bk.: Durugénil 1989, 15-18;
Durugdniil 1998a, 11-53; Durukan 2004, 42 vd.
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Korvkos'un bir uygulama alan: olarak tercih edilmis olmasi, bu alanin daha dénceden
onemli bir dinsel merkez olduguna isaret etmektedir. Bir baska bakis acistyla, Korykion
Antron'un kutsal bir merkez olmasi, Zeus'a bhir tapinak adamak icin bu noktanin tercih
edilmesine neden olmus gibi gortinmektedir. Ayrica Olba ve Korykos gibi iki biyiik mer-
kezde de Zeus kiiltiiniin 6ne cikarilmas: yine IV. Antiokhos doneminin bir &zelligi olarak
degerlendirilebilir. Nitekim bu kralin, kendisini Zeus Olympios ile dzdeslestirmis olduguna
dair bir hipotez bulunmaktadir®. Hatta IV. Antiokhos, ilk dénemlerinde, Antiokheia'da
bastirdig: sikkeler tizerindeki Apollon tipini bile Zeus Olympios* (veya Zeus Nikephoros®?)
ile degistirmis, diger bazi kentlerin sikkelerinde de Zeus imajin: siklikla kullanmistir®,

Seleukoslar ile Olba Rahip Kralligi arasindaki politik ve kultiirel iligskiler hakkinda bazi
cikarimlar yapilabilecek bir diger evre de, 1.O. 1. yy. baslaridir. Seleukos tahtinin varislerin-
den I. Philippos ile oglu II. Philippos, Antiokheia'daki taht kavgalar1 slirecinde, uzun stire
Olba'da yasamuslardir. Tiranlarin ve korsanlarin Olba bélgesinde yonetimi ele gecirdikleri
donemde, II. Philippos'un yardimiyla bolge korsanlardan temizlenmis ve rahip krallar tek-
rar resmi idareci olarak tayin edilmislerdir. Bu déneme ait bazi yazitlarda bu gelismelere
deginilmekte ve Olba Rahip Kralinin, Seleukos krallar: ile dostluguna vurgu yapan ifade-
lere rastlanmaktadir. Bu veriler, iki idare arasindaki koordinasyonun saglamligina ve Olba
kralliina yonelik kualtlirel entegrasyon stirecinin 6zellikle elit ¢evreler arasinda ve “belli
dlctilerde” basarili olduguna isaret etmektedir’.

Il. Hellenlestirme Siirecinde Olba Kralliginda Yerlesim Dokusu

Olba Rahip Kralligi'ndaki karakteristik yerlesimlerin planina bakarak, Hellenlestirme
strecinin hangi alanlarda kendisini hissettirdigi, etkilesimin niteligi ve dlctisti hakkinda
bazi 6nemli ipuclarina ulasmak mimkiin olabilmektedir.

Bolgedeki Hellenistik merkezler genellikle bir akropolin etrafinda kurulmuslardir ve
bunlart en ivi karakterize eden 6rnekler arasinda; baskent Olba, Catidren, Mancinikkale,
Hisarkale (Res. 9), Emirzeli, Efrenk ve Kaleyakas: gibi merkezler sayilabilir®®. Oldukea iyi
korunmus olan bu yerlesimlerin planlanmasinda, topografyanin cok belirleyici oldugu
dikkat ¢ekmektedir.

Vadilerin dogal vyollar olarak kullanildigi Olba bolgesinde, bu yollari kontrol altinda
tutan yerlesimlerin askeri karakteri fazlasiyla 6éne cikmaktadir (Res. 10)%°. Dolayisiyla bu

30 Bevan 1900, 27; Downey 1961, 96 n. 45; Ayrica, IV, Antiokhosun, bitmemis olan Atina’daki Zeus Olympios
Tapinags insaatin tekrar baglatmis olmas: konusunda bk.: Merkholm 1966, 58; Webster 1960, 92; Ward-Perkins
1978, 881; Ward-Perkins 1994, 276. Bu kralin Zeus kiiltiine 6zel bir ilgisi oldugu konusunda bk.: Merkholm
1966, 14, 122; Lichtenberger 2008, 134. Ancak sikkeler tizerinde bu teoriyi dogrulayacak ipuclari bulunmamas:
nedeniyle, Antiokhosun kendisini Zeus ile dzdeslestirmis oldugu ydntindeki teorinin ¢6ktiga iddias icin bk.:
Morkholm 1966, 131-34, 186. IV. Antiokhos'un kendisini Zeus ile 6zdeslestirdigi konusunda farkli goriisler olsa
bile, bu kiltin bu kral icin ¢cok énemli oldugu acikea ortadadir.

31 Morkholm 1966, 113

32 zahle 1990, 130

3 Meyer 2001, 509-10

3 Philippos ile II. Philippos'un Olba Rahip Kralligrnda bulunduklari donem; korsanlarla ilgili yasanan gelismeler
ve Seleukoslar ile Roma'nin bolgedeki etkinliklerini gésteren vazitlarin yorumlari hakkinda ayrintili bilgi ve
literatir icin bk.: Durukan 2009, 88-92.

35 Durugsniil 1998a, 28 vd, 35 vd, 46, 51 vd, 79 vd.
36 Durugoénil 1998a, 28 vd.
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yerlesimler ayn: zamanda garnizon niteligindedir ve 6zellikle vadilere hakim tepeler tizeri-
ne kurulmuslardir®”, Burada adi gecmeyen diger Hellenistik yerlesimlerin biiyiik cogunlu-
gunda benzer 6zellikleri gézlemlemek mimkiindiir. Bu tip yerlesimlerde goriilen kalintilar
arasinda; sur duvarlari, askeri ve idari amacl kuleler, sur icinde ve disinda islevi hentliz
anlasilamayan ancak konut olma ihtimali yliksek olan cesitli evrelere ait kalabalik yap:
topluluklar: tanimlanabilmistir?®. Karakteristik Yunan yerlesimlerinden bilinen; hippoda-
mik dlzen, tiyatro, odeon, bouleterion, prytaneion, nymphaion, gymnasion, agora, stoa,
palaistra gibi yapilara Hellenistik Donem Olba verlesimlerinde rastlanmaz. Bir Yunan
yverlesiminin en 6nemli unsurlarindan biri olarak tanimlanabilecek tapinak bile sadece
Gatioren’de gortilmektedir (Res. 11). Her ne kadar bazi mimari veya plastik 6zellikler ile
dinsel ve kiltiirel dgeler Yunan dinyasindan alinmis olsa da, bolgenin Yunan kiiltiiriin-
den ¢ok farkl bir karaktere sahip oldugu ilk bakista anlasilmaktadir, Bu manzaradan orta-
ya ¢itkan sonug sudur:

IV. Antiokhos’un din temelli aktiltiirasyon politikalar1 disarida birakilacak olursa, Olba
halkinin Yunan kiltirinden kendi kultirine tasidigy degerler, “yasadidi cografyanin da-
yatui@r geleneksel tarzin ihtiyaglarina gore” ve “6leiilii bicimde” giinlitk hayata girebilmistir.

1. Hellenlestirme Siirecinde Olii Gémme Gelenekleri

L.O. 3 ve 2. yy'larda Olba'da, 6li kiiltii ve gémme gelenekleri konusunda da, Yunan
kiiltiirtintin izlerine oldukca az rastlanmaktadir. Hellenistik Donem'den glinimiize ulasan
kalintilar, bu konunun farkli bir aciklamasi olmasi gerektigini distindtirecek kadar az ve
sira disidir.

Yine Hellenistik Dénem’e ait verlesimlerin planlan irdelendiginde, Olbamin lokal 6l
kiltt ve gomi geleneklerinin ne denli karanlik oldugu daha net bicimde ortaya cikmak-
tadir: Nitekim Hellenistik yerlesimlerde nekropol alant da bulunmamaktadir. Bu evreye ait
en fazla sayida mezar, (Korykos haric) Hisarkale verlesiminde tespit edilmistir. Burada da
sadece 6 adet mezar evi bulunmaktadir ve bunlar 17 tek, digerleri ise 2'li ve 31l gruplar
halinde verlesimin cevresinde farkli noktalara dagilmislardir (Res. 12)%. Kisacast nekropol
olarak tanimlanabilecek bir alan veya mezar grubu yoktur. Bolgedeki diger Hellenistik
yerlesimlerde de ayni manzara gdzlenmektedir. Ustelik diger merkezlerin icinde ve cevre-
sinde bulunan mezar sayisi bu kadar bile degildir. Bu durum Olba bolgesinde, Hellenistik
Donem’de, Yunan kiltiirtinden farkli bir 6lti gomme geleneginin hiikiim stirmekte oldugu-
nu net olarak gostermektedir.

Mezar sayist agisindan biraz daha kalabalik bir gorintii ¢izen tek merkez Korykos'tur
ve bu kentin Hellenlestirme konusunda ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim
tim Olba holgesinde, Hellenistik Donem’e ait Yunan etkilerinin 6énemli bir boliimii bu
kentte ve yakin cevresinde yogunlasmaktadir.

57 Durukan 1999, 79; Durugéndl 2002, 113.
38 Durukan 1999, 80

% Hisarkale garnizonu ve polygonal duvarlt mezarlari hakkinda bk.: Durukan 1999, 79 vd. Roma Dénemi'ne ait
olduklart anlasilan ve hentiz yayimlanmayan 3 kaya odasi, 1 kaya lahti ve 1 kbamosorion bu istatistige dahil
edilmemistir. Ayrintili bir calisma ile bunlarin sayisini birkag adet daha artirmak miimkiin olabilir.
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IV. Korykos'taki en erken Yunan izleri

Sahil kesiminde yer alan Korykos'un Hellenistik Dénem’e ait kalintilar;; Roma, Bizans
ve Ermeni doénemlerinde cok ciddi él¢lide yikilmis veya baska yapilarda kullanilmak (ize-
re sokilmustir. Buglin Korykos'ta Hellenistik Donem’e ait, sadece birkac poligonal duvar
takip edilebilmektedir®®. Bununla birlikte, gec Antik Dénem yazarlarindan Oppianus’un
aktarimlarinda, Korykos ve ¢evresinin Hermes'in kenti oldugu vurgulanmaktadir®!. Bu
imajin Hellenistik Dénem'e kadar uzandig: bilinmektedir. Nitekim Korykos'a cok yakin
olan Catioren yerlesiminde (Res. 7, 11) ve Yapilikaya Kutsal Alaninda (Res. 8) bulunan
Hermes tapinaklari 1.0. 2. yy.’a tarihlenmektedir®?. Gecmiste Luwi tanrilarinin tapim gér-
diigi bu cografyada, bir yerlesimin Hermes'in kenti olarak tamimlanmas: Yunan etkisinin
en somut kanitlarindan biridir. Ayrica, Yapilikaya'daki Hermes Tapinaginin dnemli bir
Ozelligi bulunmaktadir. Bu tapinak, dogal ve yiiksek bir magaranin 6n cephesinin poligo-
nal duvar érgiisti ile kapatilmast sonucu insa edilmistir®®. Bu tarz bir tapinak insa etmak
lokal bir uygulama olmalidir. Ancak, lokal anlayislar dogrultusunda insa edilen bir tapi-
nakta Hermes'in tapim gormesi, kiilttirler aras: sentezin bir gostergesidir. Yunan etkileri
lokal gelenekleri ortadan kaldirmamuis, bir sentez ortaya cikmistir®4,

Korykion Antron'da bulunan Hellenistik Donem’e ait Zeus Korykios Tapinagi ile burada
bulunan ve bir kism: Yunan isimlerinden olusan rahipler listesi de Yunan etkileri gdster-
mesi agisindan oldukca dnemlidir®®. Bu listenin son tiyesi Kappadokia krali Arkhelaos'tur®.
Hellenistik Dénem’den itibaren Korykos'ta bir Yunan tanrisinin tapim gdormeye basladigt
ve bu kiilt cevresinde bir ruhban sinifinin olustugu anlasiimaktadir,

Bunun disinda, Korykos'taki en énemli Yunan izleri Adamkayalar’da gortilmektedir
(Res. 4)¥. Yine ilk kez Hellenistik Dénem’de ortaya ¢ikan kabartmalardan ve bunlarin
yazitlarindan anlasildis kadariyla; Zeus Korykios Tapinagi'nda rahiplik yapan ruhban sini-
finin bazi Gyeleri ve olasilikla elit sinifin bazi temsilcileri dldikten sonra buraya gdmilmis
ve kabartmalar yapilmistir?®,

Hellenistik Donem’e tarihlenen poligonal mezarlar da Korykos'ta diger merkezlerden
daha kalabalik bir grup olusturmaktadir®. Birkag farkli noktada gruplar olusturan ve sayi-
lart 40’a yaklasan bu mezarlar bir kentin Hellenistik Dénem’ini aciklamak icin yeterli degil-
se de, Yunan etkilerine isaret etmesi a¢isindan énemlidir®®.

40 AST 2009, 86; Askin 2010, 78 vd.

Al Oppianus 111, 205-9

42 Genis bilgi ve literattir icin bk.: Durugonil 1998a, 119-124; Durukan 2004, 45-51

43 Yapilikaya Hermes Tapinag: haklkinda bk.: Hicks 1891, 237; Durugodnil 1989, 15-18

44 seleukoslarin egemenligi altinda bulunan yakin dogu cografyasinda, dini mimarinin oldukca farkl formlarda

insa edilmis oldugu hakkinda bk.: Hannestad - Potts 1990, 91 vd.

45 Durugdniil 1998b, 72 vd; Durugdniil 1999a, 362-63

46 Hicks 1891, 243-56; Heberdey - Wilhelm 1896, 71; Ten Cate 1961, 38 ve 204; Durugoniil 1989, 58 vd.

4 Durugdnul 1989, 19 vd; Durukan 2007a, 153 vd.

48 By alanda ver alan mezarlara iliskin olarak bk.: Durukan 2007a, 153

2 Bugiine kadar yayinlanmis olan drneklerle ilgili olarak bk.: Tirpan 1990, 405-24; S&giit 2006, 102; AST 2009,
88-89

50 askin 2010, 80 vd.
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Zeus kiilt; Hermes kiltt; bu tannlara adanan tapinaklar ve ruhban sinifi; Yunan etkili
kabartmalar ve ilk kez ortaya c¢ikan poligonal teknikte insa edilmis mezar evlerinden anla-
sildign kadariyla, Hellenlestirme hareketi Korykos ve cevresinde yogunlasmaktadir.

Bagkent Olba'da bulunan Zeus Tapinag: da, Hellenlestirme hareketinin en dnemli gos-
tergelerinden biridir®!. Nitekim buradaki yoneticilerle Seleukos Nikator’dan itibaren bir
divalog kurulmus olduguna daha énce deginilmisti. Ayrica buradaki gorkemli kulenin de
Hellenistik Dénem'e ait oldugunun alti ¢izilmelidir (Res. 13)*. Ancak cografi olarak deniz-
den oldukeca icerde bulunan baskentteki Yunan izleri, kiyida ver alan Korykos'taki kadar
yogun gorinmemektedir.

Sonug olarak, Hellenlestirme cabasinin 6zellikle Korykos'ta en yogun sekilde stirdiirtl-
miis oldugu anlasilmaktadir. Yunan etkilerinin en gticlii hissedildigi konu dindir. Yunan
tanrilar1 verel Luwi tanrilart ile synkretize edilmis ve bu tanrilar adina, kimi zaman Yunan
tarzinda kimi zaman lokal tarzda tapinaklar insa edilmistir. Ancak bu durum yerel tanri-
larin ve dinsel geleneklerin biitiiniiyle unutuldugu anlamina gelmemelidir. Ornegin Zeus,
Hermes ve Herakles ile synkretize edilen Tarkhu, Runt ve Sandon isimlerinden tiiretilmis
farkli sahis isimlerinin kullanimi uzun siire devam etmistir®. Bu manzara, yerel tanrilarin
toplumdaki sayginliginin kalict oldugunu disiindiirmektedir. Bunun disinda, Olba bolge-
sinin; mimari, plastik, epigrafik ve kilttrel anlamda Yunan kultirinden “6lctli olarak”
etkilendigi tespit edilmektedir. Mezarlar ve 6li kiltli konusunda da bu etkilerin oldukca
az oldugu gortlmektedir, Bu durumda Hellenlestirme'nin, Olba bolgesinde sinirl bir etki-
sinin oldugu anlasilmaktadir. Bolgedeki “yonetici elitlerin” Seleukoslar déneminde Yunan
kaletrt ile yakinlastiklars; kiltirel etkilesim konusunda, IV. Antiokhos'un zorlayicr tutu-
muna ragmen dengeli bir politika takip ettikleri, kendi yasam tarzina veya geleneklerine
uymayan unsurlara karsi secici davrandiklar ve kabul ettikleri yenilikleri kendi kiilttirel
ogeleriyle sentezleyerek kullandiklari séylenebilir. Olba bélgesinde yasayan “siradan in-
sanlarin” ise, dinsel konularda alinmis olan toplumu ilgilendirebilecek kararlara uyduklar
gortlmektedir. Ancak bu kesimin din disi konulardaki kisisel tercihlerinde, geleneklerine
bagli bir yasam stirdiiklerini diisiinmek miimkiindir, Kisacast Hellenlestirme ¢alismalari,
Olba bélgesinde belli konular cercevesinde sinirli etki yapmus, her alana yayilmamistir. Bu
nedenle Olba teritoryumundaki sinirli Yunan etkilerini, yerel geleneklerin baskin gliciin-
den ottirt, Hellenlestirme politikalariyla birlikte, dzellikle elit kesimlerin Hellenlesme egi-
limlerine dayandirmak da mtimkiindiir.

Ayni bolgedeki 6nemli yerlesimlerin ve halkin biraz daha ciddi ol¢tlerde kabuk degisi-
mi yasamasi ise Roma Donemine rastlamaktadir.

V. Romalilastirma

Roma Donemi'nde, Olba bolgesinde bazi biiylik kentlerin (metropoller) ortaya ciktig:
gorilmektedir. Bunlar, Hellenistik Dénem’de de yerlesim alani olan; Korykos, Elaiussa

51 Durugontil 1998b, 69 vd.; Durukan 2006, 71

52 7eus Olbios Tapinag: hakkindaki son éneriler icin bk.: Rumscheid 1994, 33, 86-91; Durugéniil 1995, 76; Ayni
bolgede yer alan piramit catili kule mezarin tarihlemesi ise problemlidir. Bu konudaki farkli gorisler icin bk.:
Durukan 2003, 219 vd.

53 Ten Cate 1961, 199, 201 vd; 213 vd; MacKay 1990, 2099 vd; Tirpan 1994, 420 vd; Popko 1995, 168; Borgia 1999,
450; Durukan 2007a, 148.
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Sebaste, Olba, Diokaisareia ve Kanytelis'tir!, Elaiussa Sebaste disindaki yerlesimlerin gor-
kemli birer Roma kenti haline gelmesi, uzun bir gelisim siirecinin ardindan, L.S. 2. yy.da
gerceklesmistir. Kilikia bolgesinin genelinde de Romalilastirma uygulamalari 1.S. 2 ve 3.
yy.larda zirve yapmistir>®. Ancak lokal kiltiriin hangi sartlar altinda Roma kiiltiiriyle
tanistigy, ne olctde kabullendigi ve strecin nasil isledigi konular: heniiz tam anlamiyla
coziimlenememistir.

Cozimlenemeyen bu konular, Elaiussa Sebaste’nin gelisim evrelerinin incelenmesiyle
aciklanabilir. Nitekim bolgedeki Roma metropolleri arasinda, Elaiussa Sebaste'nin digerle-
rinden bir farki bulunmaktadir: Bu yerlesim 1.O. 1. yy. sonlar1 ve LS. 1. yy.da, Roma kiltii-
riniin 6nemli unsurlarini barindiran ve digerlerinden ¢cok daha gelismis bir “Roma kenti”
durumuna gelmistir,

Bu tespiti destekleyen en dnemli ipuclari; antik kaynaklarda, kentin mezar formlarinda
ve diger mimari anitlarinda bulunmaktadir. Bu baglamda, bazi mimari formlarin ve mezar
tiplerinin ortaya cikist ile politik siirec arasinda ¢ok yakin bir bag oldugu goze carpmakta-
dir. Bu iliskilerin anlasilabilmesi i¢in, ¢ncelikle erken Roma Doneminin politik gelismele-
rini izlemek gerekmektedir.

1.O. 1. yy’da biitiin Olba bolgesi hatta Anadolunun ¢ok biiyiik bir bélimu, dzellikle
anitsal mezarlar konusunda bir duraklama dénemi yasamistir®®. Roma'daki i¢ savas, Sulla
ve Mithridates donemi, 1. Triumvirlik, korsanlar ve I1. Triumvirlik gibi birbirinden 6nemli
gelismeler ardi ardina meydana gelmis, bu gelismelerin Anadolu'daki yansimalari oldukca
negatif etkiler birakmisgtir.

Durumun sakinlesmesinin ardindan, Roma’nin, Kilikia bolgesini bazi yerel kralla-
ra emanet ettigi bilinmektedir. Augustus déneminde Daglik Kilikia'nin biiytk bolimu
Kappadokia Krali Arkhelaosa verilmistir®”. Ayni evrede Olba rahip krallarimin, dzerk bir
anlaysla, “ellerinde kalan topraklart” yonettigi ve 1.S. 10-17 yillart arasinda kendileri adina
hala sikke bastiklar: bilinmektedir®®.

Elaiussa Sebaste kenti de 1.0. 25 yilina kadar Olba Rahip Kralligrnin teritoryal alant
icinde bulunan bir yerlesimdir. Arkhelaos’'un bu tarihlerde bu kente yerlesmesi, Roma
tarafindan Olba Rahip Kralligr'nin sinirlarinda yapilan yeni bir dizenleme sonucunda
gerceklesmistir. Aslinda bu tip toprak diizenlemeleri normal uygulamalardir ve Kilikia
Trakheia'daki ilk organizasyon degildir. Ornegin: II. Triumvir'lik déneminde, Marcus
Antonius’'un, Dogu Akdeniz'deki bazi Roma topraklarini Kleopatra'ya ve kendi cocuklari-
na hediye ettigi, kismen de yerel idarecilere emanet ettigi bilinmektedir®®. Ayni dénemde

ok Seleukeia, bir Yunan kenti olarak kurulmus oldugu icin, burada vapilacak degerlendirmelerin diginda tutulacaktir.

Esas olarak, Olba bélgesinde Yunanli olmayan unsurlar tizerindeki degisimin nasil gerceklesmis oldugu

sorgulanmaktadir.

Pilhofer 2005, 97

Fedak 1990, 88; Durukan 2003, 222

Magie 1950, 494; Levick 1967, 20 n. 5; Mitford 1980, 1243; Sullivan 1980, 1155 vd; Romer 1985, 78; Schneider 1999,

34-35

58 Olba rahip krallarimin kendi adina bastuklar sikkeler Magie 1950, 494, 1144 n. 23, 1354 n. 12; Mitford 1980, 1244
n. 64; SNG 1956, Pl. 7 Kat. 186, 190-92; SNG 1966, Taf. 195 Kat. 5782-85; SNG 1986, P1. 39 Kat. 630, 632, 634;
Lange 1987, 211 vd; Trampedach 1999, 95 n. 15; Gotter 2001, 300 n. 57

59 Plutarchos, Marcus Antonius, LTV, LXT; Magie 1950, 437
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Olba bolgesinin yonetimi de, Kralice Aba’ya birakilmistir (1.0. 40 civarD®. Dolayisiyla,
icinde Elaiussa ve Korykos'un da bulundugu sahil seridinin, bu tarihlerde Olba Rahip
Kralligrnin kontroliinde oldugu bilinmektedir®'. Bati Daglik Kilikia ise yine Kleopatra dé-
neminde Galatia Krali Amyntas’a verilmistir®.

Augustus'un tek basina hakimiyeti ele gecirmesinin ardindan Kilikia Trakheia'daki top-
rak diizenlemesi tekrar ele alinip bir calisma daha yapilmustir. 1.O. 25 yilinda Galatia krali
Amyntas'in dlmesi lizerine yapilan bu yeni diizenlemede, 1.O. 25 (veya 1.O. 20) yilinda,
Elaiussanin da bulundugu sahil seridi Olba Rahip kralligindan koparilip Arkhelaosa bi-
rakilmigtir®®. Bu dénem sonrasinda Aba'nin soyunun yonetmeye devam ettigi Olba rahip
krallig: ise, kendilerine birakilan daha kuzeydeki topraklarda yasamina bir siire daha de-
vam etmistir®, Bu stirecin ardindan, su ilging gelismeler ortaya ctkmistir:

a. Roma'nin sadik dostu 1. Arkhelaos, krali ikametgahini Elaiussa’ya tasumis, bu kenti bas-
kent yapmustir®,

b. Arkhelaos, Elaiussa kentinin adini, Augustusa ithafen, “Elaiussa Sebaste” olarak de-
gistirmistir®®. Bu jest, Kappadokia kralinin Roma imparatoruna olan baghliginin ve
dolayisiyla Roma kiltiirtine olan sempatisinin isaretidir. Ancak Augustus doneminde
baska cografyalarda da benzer uygulamalarin ortaya ¢ikmasi, bu konunun sempatinin
otesinde bir anlam tasidigina isaret etmektedir®”. Ornegin Romalilastirma politikala-
rinin dogudaki en 6nemli temsilcisi olarak gosterilen Iudaia (Tudaea) krali Herodes,
Romalilastirma yontinde buyik degisiklikler gerceklestirdigi bazi kentlere, Kaisareia,
Sebaste=Augusta, Iulias veya Agrippias gibi isimler vermistir®®, Ayrica Dogu Akdeniz’in
en dnemli limanlarindan biri olan Kaisareia limani Augustus'a ithaten “Sebastos” olarak
isimlendirilmis, ayn: kentte Augustus onuruna oldukca masrafli bir festival adanmus-
tr®. Yine ayni dénemde Ovalik Kilikia'da hiikiim stiren Tarkondimotos, Anazarbosun
ismini Kaisareia olarak degistirmistir’®. Bir kentte imparatora ithafen yapilan isim degi-
sikliginin, Romalilastirma politikalarinin adimlarindan biri oldugu anlasilmaktadir. Bu
durum Hellenistik Dénem'den gelen bir gelenektir. Roma Imparatorlar1 da, imparator-
lugun dogusunda, kendilerini Hellenistik krallarin mirascist olarak gérmektedir. Bu tip
idarecilerin en 6nemli eylemlerinden biri yeni kentler kurmak veya eski bir kenti ye-
niden drglitlemek, bu verlesimlere kendilerinin veya yakinlarinin isimlerini vermektir.

00 Ramsay 1962, 374; Magie 1950, 434, 494
Mitford 1980, 1241
52 Mitford 1980, 1243

53 Strabon XI1.2.11; Ten Cate 1961, 38; Ramsay 1962, 374-75; Kirsten 1973, 361; Sullivan 1980, 1155; Romer 1985, 78;
MacKay 1990, 2089 n. 172; Gotter 2001, 301

64 Ramsay 1962, 375; Magie 1950, 434, 494, 1354 n. 12

65 Strabon XIV.V.6: Jones 1971, 205; Romer 1985, 88 n. 28.

6 Gough 1954, 53; Sullivan 1980, 1156, dn. 161; Mitford 1980, 1244

7 Roller 1998, 88-89; Braund 1984, 108. Erken Imparatorluk Dénemi'nde ortaya cikan Sebaste isimli diger kentler
icin bk.: Magie 1950, 1334 n.14.

08 MacMullen 2000, 13, 22; Burrel 1996, 228-50

%9 Braund 1984, 109 n. 39; Vann 1992, 105-7

70 Gough 1952, 93; Hild - Hellenkemper 1990, 179; Tobin 2001, 385; Sayar 2001, 376; Tarkondimotos, 1.0. 20 yilinda
Augustus tarafindan yeniden bolgenin yoneticisi olarak atandig: icin, imparator onuruna bu isim degisikligini
yapmus olmalidir; Jones 1971, 204.



Olba Teritoryumunda Hellenlestirme ve Romallastirma Politikalarinin Arkeolojik izleri 149

Bundan sonraki adimda ise, Yunanli veya Romali olmayan unsurlarin izerine gitmisler
ve bunlar1 asimile etmek icin cabalamislardir’!.

¢. Arkhelaos'un Elaiussa'ya, Roma’nin da Kilikia bolgesine yerlestigi stirecle paralel olarak,
kaya mezarlarinin en erken ornekleri Elaiussa cevresinde ortava cikmustir. Bu tarihin
1.O. 1. yy. sonu ile 1.S. 1. yy. baslari arasinda olmas: ihtimali ¢ok yiiksektir’?. Bu mezar
formu Anadolunun pek cok bolgesinde oldukca eskiye tarihlenmesine ragmen’, Roma
imparatorluk Dénemi éncesinde Olba kiltiiriine yabanci olan formlardan biridir. Yeni
bir mezar formunun ortaya ¢ikmasi, yeni bir kiiltliriin etkilerinin isaretidir.

Elaiussa Sebaste’ye birkac kilometre mesafede bulunan Kanytelis Kutsal Alan'inda, bu-
giin Canakct ismiyle bilinen mekandaki kaya mezarlari, yazit ve kabartmalara sahip olduk-
lar1 icin farklt ve onemlidirler (Res. 14)7™. Buradaki yazitlar yerel isimler tasimakla birlikte,
mezara zarar verecek olanlara karst bir yasaklama ve tehdit icerigine sahiptir’. Bu tip
yasaklamalar, Yunan ve Roma cenaze geleneginin 6énemli parcalarindan biridir™ ve tipki
kaya mezari formunun kendisi gibi, lokal kulttirtin dgelerinden biri degildir. Yazitlarin bu
icerige sahip olmasi, Yunan ve Roma kultiirlerinin bolgedeki bir diger etkisi olarak goste-
rilebilir.

Kaya mezarlarimin ilk drneklerinin yani sira, Augustus doneminde Elaiussa Sebaste'de
gorkemli bir tapinak insa edilmistir (Res. 15). Bu tapinagin hangi tanriya ithaf edilmis ol-
dugu’’ ve hangi déneme tarihlenmesi gerektigi konusu hala tartisiimaktadir”®. Bununla
birlikte, tapmnagin insa edildigi donem ve mimari Gslup tam anlamiyla Augustus donemi-
nin 6zeliklerini tasimaktadir. Son yillarda yapilan cok isabetli bir tahminle, bu tapinagin
Augustus’a ithaf edilmis oldugu onerilmistir™. Bu oneri, hem Romalidastirma politikalari-
nin tam ortasinda insa edilmis bir tapinak olmasi, hem de yapidaki mimari bezemelerin
Augustus donemine isaret etmesi nedeniyle, son derece isabetlidir. Nitekim tapinagmn
frizlerinde deniz thiasosu sahnesi bulunmaktadir. Bu sahne, Augustus ile Marcus Antonius
arasindaki Aktium Savasina gonderme yapan ve sembolik degeri nedeniyle, Augustus
doneminde insa edilen baska tapinaklarda da kullanilmis olan bir sahnedir®. Arkhelaos,
Aktium Savasrnda Marcus Antonius tarafinda yer almistir®. Buna ragmen Augustus
tarafindan vasal kral olarak atanmis olmasi, Arkhelaos'u Augustus’a karst buytik bir

71 Mitchell 1993, 98.

< Olba bélgesindeki kaya mezarlari icin dnerilen en erken tarih 1.O. 1. yy. ikinci yarist ile 1.S. 1. yy. ilk yarisidir, bk.:
Heberdey - Wilhelm 1896, 58-61; Machatschek 1967, 59; Schneider 2001, 227; Schneider 2003a, 262

73 Fedak 1990, 46 vd; Spanu 2000, 169 vd.

* Kanytelis, Elaiussa Sebaste’nin teritoryal alaninda bulunan bir kutsal alandir, bk.: Gough 1954, 54 n. 1. Buradaki
kaya kabartmalar: ve mezarlar icin bk.: Machatschek 1967, 29, 53; Durugdniil 1989, 29 vd.

75 Heberdey - Wilhelm 1896, 60 n. 134; Durukan 1998, 157

76 MacMullen 2000, 11

£ Tapinagin Zeus, Poseidon, Athena veya Aphrodite kiltlerinden biri ile iliskili oldugu konusunda cesitli goriisler
bulunmaktadir; bk.: Heberdey - Wilhelm 1896, 61; Gough 1954, 57; Hild - Hellenkemper 1990, 401; Baldassari
1999, 125 vd; Borgia - Monaco 2007, 25.

Tapinak icin énerilen tarihler arasinda Augustus dénemi, Flaviuslar dénemi ve 1.S. 1. yy. ilk yarisi gibi farkh
diisiinceler bulunmaktadir; bk.: Berns 1998, 147-50; Baldassarri 1999, 115 vd; Borgia 2008, 266 n. 68

79 Borgia 2008, 267 n. 75; Kaplan 2009, 23-32

80 Kaplan 2009, 25-27
81

78

Arkhelaos’'un Aktium'da Marcus Antonius tarafinda savasmasi ancak buna ragmen Augustus tarafindan atanmast
konusunda bk.: Dio, LL.2. 1-2; Sullivan 1980, 1154-56; Roller 1998, 251 n. 96; Jacobson 2001b, 25
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minnet borcu altina sokmustur. Bu noktadan hareket edildiginde, Elaiussa Sebaste’deki
tapinagin 1.O. 1. yy. sonunda insa edildigi tahmin edilebilir®?. Bilindigi iizere, Elaiussa
Sebaste’nin baskent ilan edilmesi de ayni tarihlerde gerceklesmistir®. Tapinagin insa evre-
si, Arkhelaos'un Elaiussa Sebaste’yi baskent ilan ettigi tarihe ¢ok uzak olmamalidir. Roma
ile iliskilerde, imparator kiiltiiniin en hassas konu haline geldigi bir evrede® Elaiussa
Sebaste’deki bu tapinagin insa edilmis olmasi cok anlamlidir. Nitekim pozisyonlar: tama-
men imparatorun kararina bagh olan vasal krallarin, Augustus'u memnun etmek icin onun
politikalarini sahiplenmis olduklart ve en mikemmel sekilde uyguladiklar bilinmektedir.
Elaiussa Sebaste’deki tapinagin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi diistintilebilir.

Bu noktada haurlanmasi gereken bir bagka ayrinti, bu dénemde imparator kiiltine yo-
nelik insa edilen tapinaklarin bazilarinin, Augustus ile birlikte Tanrica Roma'ya adanmis
olmasidir. Bu nedenle Elaiussa Sebaste’deki tapinagin Roma-Augustus Tapina@: olma ihti-
mali de bulunmaktadir®. Nitekim tanrica Roma’nin hem Ovalik hem de Daglik Kilikia'da
taptmit bulundugu bilinmektedir®. Ancak bu birliktelik ¢zellikle dogu eyaletlerinde sart
degildir ve sadece Augustus’un kisisel kiilti ile iliskili tapinaklarin da insa edilmis oldugu
bilinmektedir®’. Elaiussa Sebaste’deki tapinakla ilgili daha kesin bilgilere, arastirmalarin
derinlestirilmesiyle ulasilacaktir.

Tim Akdeniz'deki Romalilastirma politikalarinin Elaiussa Sebaste'deki uygulamalarla
paralelligine dikkat cekmek ve tapmagin imparator kiltiine ithaf edilmis olma ihtimalinin
ne denli glicli oldugunu saptamak acgisindan, bazi ayrintilarin altini tekrar ¢cizmekte yarar
bulunmaktadir. Ornegin;

Elaiussa Sebaste’deki tapinak insa edilmeden 6nce, zaten yiksek olan bir tepenin
tzerine, bir de ylksek opus caementicium cekirdekli podyum yapilmistur (Res. 15-16).
Tapinak bu tipik Italyan podyumun tizerine insa edilmis ve goriintirliik acisindan muhte-
sem bir standarda ulasmistir®®,

Tapinag: insa ettiren Kral Arkhelaos, 1.O. 1. yy. sonunda Elaiussa kentinin ismini,
imparatora ithafen “Elaiussa Sebaste” olarak degistirmis®®, Kappadokia'daki Eusebeia
(Mazaka) kentinin ismini yine ayn1 amagla (1.0. 11-9 yillar1 civarinda) Kaisareia yapmustir®,

82 Anadolu'daki bazi merkezlerde, imparatorluk kiiltiiniin ortaya ¢ikist ile ilgili olarak bk.: Dio, L1.20; Price 1984,

58-59; Mitchell 1993, 100 vd; Ayrica genel olarak imparator kiltii ve tapiaklan konusunda bk.: Hiinlain - Schifer
1985. Bu yayindan alinular ve kisa bir degerlendirme icin bk.: Price 1986, 300-1. Galatia Krali Amyntas'in 1.0. 25
yilinda 6lmesi sonrasinda, Toroslar lizerinde kurulan yeni koloniler ve bolgede yapilan yeni diizenlemelerle ilgili
olarak bk.: Levick 1967, 37-38; Mitchell 1979, 409 vd.

83 Builanin 1.0 12 yilinda gerceklestigi diistiniilmektedir, bk.: Sayar 1994, 209,

84 Pprice 1984, 7172; Galinsky 1996, 323 vd.

85 Ayni donemde diger vasal krallar tarafindan insa edilen bazi Roma-Augustus tapinaklariyla ilgili olarak bk.:

Hinlain - Schifer 1985, 199, 202; Kahn 1996, 130-45; Galinsky 1996, 325; Ward-Perkins 1994, 278.

Kilikia Bélgesi'ndeki Tanrica Roma kilti konusunda bk.: Pilhofer 2005, 84; Anazarbos ve Antokheia ad

Cragum’da bulunan yazitlar hakkinda bk.: Mellor 1975, 88, 226 n. 220; Dagron - Feissel 1987, 159 no. 99; Sayar

1992, 205; Sayar 1999, 151.

Roma ve Augustus kiiltleri ile ilgili olarak; Dio Cassiusun aktarimlari, modern tarih¢iler tarafindan genel olarak

kabul edilen gériisler ve veni bir degerlendirme icin bk.: Gradel 2002, 75

£8 Spanu 2003c, 17

8 Kentteki isim degisikliginin 1.0). 12'de gerceklesmis oldugu hakkinda bk.: Sayar 1994, 209

86

87

90 Kappadokia’nin en ¢nemli sehri ve Arkhelaos’un eski baskenti Mazaka'nin (veya Eusebia) isminin Kaisareia
olarak degistirilmesi konusunda, bk.: Sydenham 1933, 2; Magie 1950, 494; Levick 1967, 34; Baydur 1970, 81; Romer
1985, 89.
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Arkhelaosun karist Pythodoris de Pontos’ta Kabeira’da (modern Niksar) kurmus oldugu
kente Sebaste ismini vermistir?!. Strabon ayrica, Arkhelaos'un Elaiussa’da bir krali ikamet-
gahi bulundugunu aktarmaktadir??.

Elajussa Sebaste’nin cok yakininda yer alan Yapilikaya Hermes Tapinaginin bulundu-
gu alanda, yine Augustus-Arkhelaos dénemine ait olma ihtimali ¢ok yiiksek olan, Italyan
Kollina Ailesine ait bireylerin isimlerinin yer aldig: bir yazit bulunmaktadir®®. Ayrica yine
Yapilikaya'da bulunan yazitli kabartma tzerinde, buradaki yapinin fiscus (imparatorluk
ozel kasas)) yardimiyla kuruldugu belirtilmektedir (Res. 17). Augustus (veya Tiberius) do-
nemine ait oldugu diisiiniilen bu kabartma, Elaiussa Sebaste’ye cok yakin bir kutsal alan
olan Yapilikaya'daki Roma etkilerini gdsteren énemli kanitlardan biridir”,

Bu dénemde bolgeye Latin kokenli gbcmenlerin yerlestigi veya yerlestirildigi tahmin
edilebilir. Nitekim Roma'nin liberal politikalari sayesinde Italyan tiiccarlarin 1.O. 2. yy.dan
itibaren Ege ve Akdeniz kiyilarindaki islek ticaret merkezlerine yerlesmeye basladiklar: ve
kendi kiltiirlerini bu noktalara tasidiklari bilinmektedir®. Caesar ve Augustus donemle-
rinde ise, emperyal genisleme politikasinin bir parcas: olarak, Kiicik Asya'daki kolonilere
emekli askerler sistemli sekilde yerlestirilmeye baslamistir®.

Bu sistematik uygulamalardan hareket ederek, Elaiussa Sebaste'nin kent merkezinde
bilinen tek tapinagmn imparator kiltiine ait olmast gerekliligi ve diger sistemli icraatlarin
Romalilastirma politikalarinin birer parcast olarak degerlendirilmesi gerekliligi daha belir-
gin hale gelmektedir.

Ayni dénemde, ayni uygulamalarin Herodes'in kralliginda da gerceklestirildigi goril-
mektedir. Herodes, Ioudaia bolgesine Yunan-Roma kilttirtind asilamak icin caba goster-
mis, Samaria’'ya (Sebaste) pagan bir topluluk yerlestirmistir?”. Daha énce de deginildigi
gibi, kentlerin isimlerinde imparator onuruna degisiklikler yapmis ve cesitli kentlere hem
pagan tanrilarinin hem de imparator kiiltiiniin tapinaklarini insa ettirmistir®. Ozellikle
Kaisareia'da limanin gerisinde yaptirmis oldugu, agik denizden ve kentin her noktasindan
rahatlikla gorilebilen yitksek suni tepe Gizerine Roma ve Augustus Tapinagini inga ettir-
mesi®®, Elaiussa Sebaste ¢rnegi ile oldukc¢a paralellik tasimaktadir'®. Bu cok yiiksek tapi-
nak insaatlari, bu dénemdeki vasal krallarin imparatora yaptiklar: bir jest gibi goériinmek-
tedir ve Romalilastirma hamlesinin stirmekte oldugu baska merkezlerde de drnekleri insa
edilmistir'®. Herodes, Zeus Olympios heykelini model alarak, Kaisareia’daki bu tapinaga
Augustus'un kolossal bir kilt heykelini ve bunun yanina, Argos Hera Tapmagindaki kult

1 Roller 1998, 88 n. 13

92 Strabon XIVV.6; Mitford 1980, 1244

93 Hicks 1891, 237 n. 20; Durugdniil 1989, 18, 64, 156 Kat. 4; Durugdniil 2009, 68
94 Durugoniil 1989, 67

95 Yegiil 2000, 135.

96 Mitchell 1978, 311

97 Levine 1975, 16; Jacobson 2001, 101

98 Jacobson 2001, 101-3

99 Herodesin Kaisareia Maritima'da insa ettirdigi Roma ve Augustus Tapmnagi icin bk.: Kahn 1996, 130-45. Bu tapi-
nak, imparatorun kentteki egemenligine isaret etmektedir; Braund 1984, 109; Braund 1988, 79

100 gaisareia'daki Roma-Augustus Tapina@i ile Elaiussa Sebaste’deki Tapinagin benzerlikleri konusunda bk.: Borgia

2008, 267 n. 75
101 inlain - Schifer 1985, 32-35; Tuchelt 1979, 32 n. 68-69; MacMullen 2000, 20 n. 68
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heykeli ile ayni dlctlerde olan Tanrica Roma hevkelini diktirmistir'®?. Ayrica Herodes’in
Kaisareia'da ve diger merkezlerde gorkemli yapilar (saray, liman, tapinak, amfitiyatro, tiyat-
10 vs.) insa ettirmis olmasi!®3, bu yapilarin bazi bolimlerinde opus caementicium teknigi-
nin kullanilmasi'™, Arkhelaos'un uygulamalari ile paralellik tasimaktadir,

Ayni uygulamalar yapan bir diger kisi ise Mauretania’ya vasal kral olarak atanan ve
Augustus déneminin bir diger 6nemli ismi olan luba'dir. Bu kralin Mauretania’da kur-
mus oldugu baskentin adi da Kaisareia'dir'® ve mimari yapilanma acisindan Arkhelaos
ve Herodes'in yaptiklarini aynen tekrar etmis gibi gorinmektedir. Kentin dnemli limani,
Augustus’a adanmis olan buyik tapinag: (veya tapinaklar: ?), Augustus'un cesitli heykelleri,
kentin etkileyici tiyatrosu, hamam ve anitlar: bu donemde yapilmistir'®®.

Arkhelaos, Herodes, Iuba ve diger vasal krallarin “ayni dénemde” “ayni uygulamalar”
gerceklestirmis olmalari, stiphesiz ki bir tesadif degildir. Bunlarin; tek merkezden yéneti-
len sistemli bir organizasyonun, bir diger deyisle, Romalilastirma ideolojisinin énemli birer
parcasi oldugu sdylenebilir ve tiim imparatorlukta uygulamaya konulan emperyal politika-
lar cercevesinde aciklanmalari mimkindir'®. Nitekim kiiltiirel kimligin tanimlanmasinda,
sanat eserleri ile mimarinin 6nemli rol oynadigi ve Romalilarin, kendilerini kusatan maddi
kiltirle Yunanlilardan daha fazla dzdeslestigi kabul edilmektedir!?®,

Suetonius’un vasal krallar ve Augustus arasindaki iliskileri tanimlarken kullandig: ifade-
ler de, vasal krallarin Augustus’a olan saygisini, Augustus'un da bu krallara verdigi énemi
ve aralarindaki isbirligini acikca ortaya koymaktadir!®?:

Regnorum quibus belli iure potitus est, praeter pauca, aut iisdem quibus
ademerat reddidit aut alienigenis coniribuil. Reges socios etiam inter semet
ipsos necessiludinibus mutuis funxit, promptissimus affinitatis cuiusque atque
amicitiae conciliator et fautor; nec aliter universos quam membra partisque
imperii curae babuit, rectorem quoque solitus apponere aetate parvis daul
mente lapsis, donec adolescerent aul resipiscerveni; ac plurimorum liberos et
educavit simul cum suis et instituit.

Saveag yoluyla ele gecirdigi kralliklar:, birkact disindea, aldig kisilere geri verdi
ya da yabancilara dagitt. Dost olan krallar: kendi aralarinda karsilikl kiz
ahp vermeyle birbirlerine baglad, akrabaliklar: ve dostlukiar: olusturmayea ve
desteklemeye bep bazirdy; onlar: imparvatoriugun bir parcasi olaralk gérdii ve

192 Hinlain - Schifer 1985, 202-3; Vann 1992, 106; Galinsky 1996, 325

103 Burrel 1996, 228 vd; Herodes'in Kaisareia kentinde yapnus oldugu bilyiik mimari hamle icin bk.: Raban-Holum
1996; Roller 1998, 133-44; Herodes'in genel olarak uyguladigi mimari program icin bk.: Roller 1998, 85-124

104 \gard-Perkins 1994, 281; Vann 1992, 103

105 frer t¢ krallikta kurulmus olan baskentlerin Romalilastirma acisindan bir model teskil ettigi ve imparatorluk
bagkenti Roma’nin bir yorumu seklinde degerlendirilmesi gerektigi hususunda bk.: Roller 2003, 131

106 [ evine 1975, 14; Tuba'nin uyguladigi sanatsal ve kiiltiirel program hakkinda bk.: MacMullen 2000, 43-49; Roller
2003, 119-62

107 Imparatorlugun bausindaki eyaletlerde “Augustus kreasyonu” olarak tanimlanan benzer uygulamalar icin bk.:
Ward-Perkins 1970, 4 vd; Kilikia'ya cok yakin olan Pisidia Bolgesindeki benzer uvgulamalar icin bk.: Talloen
2007, 233 vd; ayrica imparatorluk kil konusunda genis bilgi ve literatiir icin bk.: Herz 1978, 833-910 ve ANRW
1978. Augustus'un imaj konusundaki sistematik propoganda uygulamalari, mimarinin yani sira, portre ve sikle
gibi yaygin kullanim alani olan eserlere de vansinustir, bk.: Zanker 1987.

108 \woolf 1994, 130
109 acobson 2001b, 22; Gradel 2002, 100; Suet. Aug, 48, 60; Braund 1988, 77
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ayrim yapmadan tiimiine dzen gosterdi, yasca kiictik olanlara eriskin olana
va da akil saghgin yitirenlere, iyilesinceye dek hep bir koriyicu atards; pek
cok kisinin cocugunu kendisininkilerle birlikie bem egitli hem de yeligtirdi
(Suet. Aug. 48; Telatar - Ozaktiirk [cev.] 2008, 63).

Reges amici atque socii et singuli i1 suo quisque regno Caesareas urbes con-
diderunt et cuncti simul aedem Iovis Olympii Athenis antiquitus incobatam
perficere communi sumptu destinaverunt Genioque eius dedicare; ac saepe
regnis relictis non Romae modo sed et provincias peragranti cotidiana officia
togati ac sine regio insigni more clientivim praestiterimnt.

]

Dost ve muittefik krallarm ber biri teker teker kendi kralliklarinda bem ‘Caesar
adunr verdikleri kentler kurdular hem de bepsi birden Atina'da yapimina es-
kiden baslannus olan Iuppiter Olympos’un lapinak barcamealarin boltiserek
tamamlamaya ve onun koruyucu perisine (Genius) adamaya karar verdiler.
Cogu kez bu krallar kralliklarmdan ayrilip krallik nisanlarnn takmadan ve
toga giverek siradan kisiler gibi, Augustus’un yanina gelip yalniz Romada
bulundugu zaman degil, eyaletleri dolasiwken de saygilarim sundular, (Suet,
Aug. 60; Telatar - Ozaktiirk [cev] 2008, 67).

Bu giiclt iliskiler sebebiyle, Arkhelaos doneminde Elaiussa Sebaste ve cevresinde ya-
sanmis olan buyulk olcekli degisimi, Augustus'tan ve Romalilastirma ideolojisinden soyut-
lamak pek mimkin gérinmemektedir. Arkhelaos da, diger vasal krallar gibi, emperyal
politikalar dogrultusunda hareket etmistir°,

Bu samimi iliskiler cercevesinde, Arkhelaos'un, Hellenlestirme ve Romalilastirma
calismalar konusunda tasidigi dnemli misyonu basariyla yirtttigi anlasidimaktadir!'!,
Ozellikle imparator kiiltiiniin bir bolgeye getirilmis olmasi, o cografyadaki Romalilastirma
calismalarinin zirvesi olarak gosterilebilir''?. Bu noktada, Elaiussa Sebaste’de Yunan tarzin-
da insa edilmis olan ve bugiin bilinen tek tapinagin imparator kiilti ile iliskili olma ihti-
malinin ne denli kuvvetli bir tahmin oldugu bir kez daha anlasilmaktadir.

Bu gelismelere paralel olarak, Arkhelaos'un bir diger icraati, tabloyu tamamlayan en
onemli parcalardan birini olusturmaktadir, Daha 6nce de deginildigi tizere, Korykion
Antron'daki rahipler listesinin sonunda Arkhelaos ve oglu II. Arkhelaosun isimleri bulun-
maktadir'®. Bu durumda, Arkhelaos’'un (veya oglunun), kendisini Korykion Antron'daki
tapinagin basrahibi ilan ettigi anlasilmaktadir'™, Bu énemli bir noktadir ciinkii bolgedeki

N0 By ii¢ dnemli vasal kral, Augustusun istedigi ve Suetoniusun séz ettigi dostluk iliskileri ve isbirligini gercekles-
tirmistir. Ozellikle Arkhelaos ve Herodes'in birbiriyle dost olmast; birbirlerini ziyaret etmeleri; cesitli vesilelerle
birbirlerine yardimlar ve jestler yapmis clmalari, bu dénemde ortaya cikan gelismelerin tesadiif olamayacagin:
desteklemektedir, bk.: Josephus, /W, 1. 453-537; Sullivan 1980, 1156-58; Roller 1998, 251; Jacobson 2001b, 27;
Arkhelaos, Herod ve Iuba'nin birbirine paralel uygulamalari ve kariyerlerinin birbirlerine benzetilmeleri konu-
sunda bk.: Roller 1998, 251 n. 99; Roller 2003, 220 n. 47; Arkhelaos'un kizi Glaphyra'nin énce Herodes'in oglu
Alexandros ile evlenmesi ve onun idam edilmesinden sonra Mauretania Krali Tuba ile ikinei evliligini yapmasi,
ardindan Herodes'in diger oglu Arkhelaos ile iliskisi; bu vasal krallarin, Augustus'un onay: ile kurulan akrabalik
iliskileri ve yalkinliklar konusunda bk.: Sullivan 1980, 1161-66; Roller 1998, 251; Jacobson 2001b, 23-24

Literatiirde fazla yer bulmasa da, Arkhelaosun mimari programinin oldukca kapsamh oldugu tahmin edilmekte-
dir. “Ktistes” (kurucu) epitetini kullaniyor olmasi da bu yénde isaretler vermektedir, Roller 1998, 253.

111

12 MacMullen 2000, 26; Jacabson 2001h, 28; imparator kiltiiniin Anadolu’da ortaya cikist ve vayilimi konusunda

bk.: Price 1984, 58 vd; Augustus'un tanrilasmasi ve din politikalari konusunda bk.: Speyer 19806, 1777 vd.

13 Heberdey-Wilhelm 1896, 72; Ten Cate 1961, 38.

14 7eus Korykios kiilttiniin Arkhelaos tarafindan kontrol altinda tutuldugu konusunda bk.: Gotter 2001, 301.
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gelenege gore basrahip sadece bir tapinagin degil, genis bir cografyanin basrahibi olmak-
tadir. Es zamanli olarak, Olba kentinde de Aba soyundan gelen Aias ve Teuker isimli ra-
hiplerin geleneksel saltanatinin devam ettigi anlasilmaktadir'®®. Ancak Elaiussa Sebaste ve
Korykos'un bulundugu sahil kesiminde din politikas: Kappadokia kralinin eline gecmistir.

I. Arkhelaos'un veya II. Arkhelaos'un dini yonetimin basina ge¢mis olmast, pek cok
konunun ¢o6ziimiini kolaylastiracagi gibi, bolgede imparator kiltiiniin yayilmasina da yar-
dimct olacaktir. Imparator kiiltiinii Elaiussa Sebaste’ye tasiyan Kappadokia krali ve oglu,
bu yeni kiiltiin taninmasi ve yerlesmesi icin basrahip vastfiyla bizzat caba gdstermis gibi
gorinmektedir. Nitekim, imparatorluk kultt basrahipligi, lokal elit sinif icin énemli bir
prestij kaynagidir!1®.

VI. Romalilastirma’nin Diger Kanitlari

1.O. 1. yy’daki siyasi ¢alkantilar, tiim imparatorlugu oldugu gibi, Olba bélgesini de
oldukca derinden etkilemistir'”. Bu donemde Roma i¢ savaslar, korsanlar ve Mithridates
ile ugrasmis, Aktium Savasina kadar kalimli bir atmosfer yaratilamamistir. Korsanlarin
merkezi durumundaki Daglik Kilikia bolgesinde, 1.0. 67 yilindan 1.O. 25 yilina kadar gon-
derilmis olan Romali idareciler veya atanmus olan vasal krallar déoneminde yeni bir diizen
kurulmaya calistlmistir™®. Ancak calkantili politik ortam nedeniyle Roma etkisine isaret
eden dnemli bir arkeolojik bulguya rastlainmamaktadir. Hatta bu tespiti 1.O. 1. yy in ilk ti¢
ceyregine yaymak mimkiindar'.

Bu uzun kaos siirecinin ardindan Olba bélgesinde, 1.O. 1. yy. son ceyreginden itibaren
en hizli yol kat eden merkez Elaiussa Sebaste'dir. Bu kent ile Olba bélgesinin kalan kismi1
arasinda, bu dénemde ortaya cikmis olan dikkate deger farkin iki nedeni bulunmaktadir:
Augustus ve Arkhelaos. Arkhelaos, Elaiussa Sebaste'ye Yunan-Roma kultirinin en énemli
tohumlarini atmis, Augustus’a ve onun politikalarina olan bagliligini bu tutumuyla goster-
mistir.

Elaiussa Sebaste’de Romalilastirma’nin diger gostergeleri olarak nitelendirilecek veriler
arasinda, mimaride karsilasilan bazi unsurlar tamimlanabilir. Ornegin opus mixtum ve
opus reticulatum gibi Roma mimarisinin karakteristik elemanlarina, 1.O. 1 ve 1.S. 1. yy.
gibi, yalniz Olba teritoryumu i¢in degil tiim Anadolu igin oldukca erken bir tarihte rast-
lanmasi, bélgedeki degisimin kanitlart arasinda sayiabilir'?’. Bazi “mimari elemanlarin”
ornekleriyle ilk kez karsilasiliyor olmasinin yani sira, bazit “yapi formlart” da, Olba bol-
gesinin geleneksel mimari dokusunda olmayan yenilikler olarak tanimlanabilir. Ornegin,

Augustus'un, bu rahip kralligin &nemini fark ederek bir cesit otonomi verdigi, basrahiplerin bunun tizerine ken-
di sikkelerini bastirdi@i konusunda bk.: Magie 1950, 494; Lange 1987, 212 vd; MacKay 1990, 2089; Trampedach
1999, 95.

16 Madsen 2002, 97 n. 49

17" Durukan 2009, 77-102

18 Mitford 1980, 1241 vd.

19 purukan 2009, 87 vd.

120" Elaiussa Sebaste’deki hamam yapisinda kullanilmis olan opus reticulatiom tarzindaki duvarlarin tipik Roma tislu-

bu oldugu ve bunun Anadolu'daki en erken ve en kaliteli 6rnek oldugu konusunda bk.: Ward-Perkins 1958, 82;
Ward-Perkins 1994, 281 ve 353. Ayrica ayni hamam ve duvar orgiist ile ilgili olarak bk.: Waelkens 1987, 99-100;
Roller 1998, 252 n. 103; Spanu 1999a, 103-14; Badassari 1999, 115-28; Jacobson 2001b, 28; Spanu 2003a, 299 vd;
Spanu 2003c¢, 11
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opus reticulatum teknigi kullanilan hamam yapisi bu 6zelligi ile biiylik dnem tasimalktadir.
Ancak bu dzelliginin yani sira, bu hamam formunun kendisi ile Olba bélgesinde daha
once karsilasilmamaktadir. Bir bagka deyisle, bu hamam yapist, Olba bolgesi icin sadece
miithendislik ve yapr malzemeleri anlaminda degil, sosyal ve kiiltiirel acidan da biitiiniiyle
yeni bir uygulamadir??!,

Bunun disinda, Roma mimarisinin en dnemli ayricalidi olarak kabul edilebilecek tonoz,
kemer ve heton (opus caementiciun) kullaniminin bolgedeki en erken Grneklerinin, yine
Elaiussa Sebaste'de ve yine Augustus déneminde basladigi goriilmektedir'??. 1.0. 1 ve 1.S.
1. yy.larda inga edilmis olan; tapinak!?, tiyatro'?*, hamam!? ve 1.S. 2. yy.a tarihlenen tapi-
nak mezarlarda'?® bu mimari elemanlarin basarili érnekleri goze carpmaktadir.

Ad1 gecen mimari ogeler, yapt malzemeleri ve yap: formlarindan da anlasildigr tizere,
Augustus doneminden itibaren Elaiussa Sebaste bir Roma kenti gibi bliyGimustiir. Bunlara
ilave olarak, 1.S. 2. yy/da ortaya ¢ikan Kuzeydogu Nekropoliinde, bir nekropol caddesinin
olustugu gorilmektedir'?”. Bu tir bir cadde, Olba bolgesindeki geleneksel yerlesimlerin
planinda mevcut degildir. Ancak Roma kentlerinin vazgecilmez unsurlarindan biridir!28,
Ayrica bu nekropolde karsilasilan mezar formlart da Olba bdlgesinin geleneksel kiilttirtin-
de olmayan 6rneklerdir. 1.S. 2. yy’da Romalilastirma hareketinin siirmekte oldugu, bu tip
degisimlerden anlasilmaktadir,

Tim bu Roma etkileri gz oniine alindiginda, ortaya c¢ikan en dikkate deger sonug
sudur: “Yerli halk” Roma tarzina alismis ve zamanla Roma tarzi taleplerde bulunmaya
baslamistir. Daha da 6nemlisi “yerel ustalar” da Roma tarzinda uygulamalar yapmugstir.
Bu durum, Romalilastirmanin en dnemli kanitt olarak degerlendirilmekte'?? ve Augustus-
Arkhelaos déneminden itibaren, kiiltiirel entegrasyon hamlesinin Elaiussa Sebaste’de ba-
sarili oldugu anlamina gelmektedir. Nitekim tiim Akdeniz’de Roma tarzi anitsal yapilarin
yogun bicimde ve aniden ortaya cikist Augustus dénemine rastlamaktadir'®®. Bu kapsamli
program icinde, Olba bolgesindeki Romalilastirma calismalarinin da, Augustus donemin-
de, Daglik Kilikia bélgesinin kismen Arkhelaosa devredilmesinden sonra sistemli olarak
baslatildig: anlasilmaktadir. Elaiussa Sebaste’deki mimari uygulamalar, tim Dogu'da ol-
dugu gibi, iki koldan yurttilmustir: Birincisi, Roma mithendisligi ve yapi teknolojilerinin
bolgeye tasinmis olmasi; ikincisi ise, degisen sosyal kosullara paralel olarak insa edilen
karakteristik Roma yapilari'3,

Degisen sosyal sartlara bagh olarak, Roma'nin doguya yeni mimari formlari yerlestirme stirecinde, hamam yapi-
larinin 6nemli bir model oldugu hakkinda bk.: Ward-Perkins 1994, 279

Opus caementicium tekniginin Augustus doneminden itibaren Kii¢lik Asya'da yayginlasugr hakkinda bk.: Ward-
Perkins 1994, 279-80.

123 Baldassari 1999, 115-28; Borgia 2008, 249 vd; Kaplan 2009, 23-32

124 Meueci 1999, 207-12; Spanu 1999b, 411 vd; Spanu 2003b, 15 vd.; Spanu 2003c¢, 5 n. 31

125 Hamam icin bk.: Keil-Wilhelm 1931, 222; Dodge 1990, 112; Spanu 1999a, 103-14; Spanu 2003a, 299 vd

136 nfachatschek 1967, 85 vd; 106 vd; Schneider 2003a, 263: Schneider 2003¢, 394 vd: Cormack 2004, 161 vd:
Durukan 2009, 343 vd.

127 spanu 2000, 173; Schneider 2003a, 270; Morselli 2003, 387 Fig. 344

128 Nekropol caddeleri ile ilgili olarak bk.: Hesberg - Zanker 1987; Hesberg 1992, 19 vd; Zanker 2000, 30
129 MacMurrel 2000, 21

130" \gard-Perkins 1970, 3 vd; Waelkens 2002, 321

131 \yard-Perkins 1994, 27879
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Augustus doneminde birbiri ardina yapilan uygulamalar “bluylk amag” icin atilan
adimlarin birer parcasi olarak degerlendirilebilir. Augustus cok akilli bir tercih yaparak
Arkhelaos'u genis bir cografyanin yoneticisi olarak tayin etmistir'3?, Nitekim bu kral hem
Yunan hem de Roma kiltiirtiniin bir tiyesidir'®. Arkhelaosla beraber Olba cografyasinda,
Elaiussa Sebaste merkezli yeni bir donemin bagsladigi, burada yeni bir diizenin kuruldugu
goriilmektedir. Daglik Kilikia bolgesinde Romalilastirma calismalarinin kilit ismi duru-
mundaki Arkhelaos, Roma'nin ve Roma ideallerinin temsilcisidir ve bu yontyle kendisini
yerli halka kabul ettirmis gibi gérinmektedir'®. Roma durumdan memnundur, Daglik
Kilikia bolgesini uzaktan kontrol etmeye ve istediklerini yaptirmaya devam etmektedir!®.
Nitekim Arkhelaos, imparatorun destegi ve onayiyla yarim ytizyila yakin iktidarda kalmuis
olmasinin yani sira, yaptgt uygulamalarla, Augustus’'un karisi Livianin ve Roma’'daki diger
baz etkili kisilerin de giivenini kazanmistir!.

VII. Yerlesimler, Kutsal Alanlar, Nekropoller ve Olii Gomme Gelenekleri

Bu sekilde temelleri atilmis olan Romalilastirma calismalart Augustus’tan sonra kurulan
veya gelistirilen kentler vasitasiyla, daha cok sayida yerlesimde etkisini hissettirmistir!?”.
Ancak Roma Déneminin ilerleyen evrelerinde, Olba cografyasinda “metropol” diizeyine
yiikselen yerlesimlerle, kirsal alandaki geleneksel yapisini koruyan kuciik yerlesim birim-
leri arasinda cok énemli bir fark ortaya cikmistir. Ozellikle 1.S. 2. yy.’da, Korykos, Elaiussa
Sebaste, Olba, Diokaisareia ve Kanytelisten olusan 5 biiylik merkezin gérkemli nekropol-
leri, cesitli formlarda Roma mezarlariyla dolu en dikkat cekici alanlar olarak tanimlanabilir
(Res. 18)'38,

Yasamini kiicik kirsal yerlesimler olarak devam ettiren; Catidren, Mancinikkale,
Hisarkale, Emirzeli, Efrenk ve Kaleyakasi gibi kirsal merkezlerde ise, tipki Hellenistik
Donemdeki gibi, dagimik durumda ve sadece birkac adet Roma mezart bulunmakta, ancak
nekropol olarak nitelenebilecek alanlar bulunmamaktadir.

Bir baska yerlesim tiirii ise, Roma Ddnemi'ne ait olan ve nekropol alanlari bulunan kir-
sal yerlesimlerdir. Bu nedenle Olba teritoryumundaki Roma Donemi yerlesimlerini 3 ayr1
kategoride degerlendirmek gerekmektedir:

Augustus'un Arkhelaos'u se¢mesi konusunda bk.: Romer 1985, 78; Roller 2003, 219-20

133 Arkhelaos'un, Marcus Antonius dineminde Kappadokia krali olarak atanmasinin nedenleri ve kralin orijini hak-
kinda bk.: Sullivan 1980, 1149 vd; Romer 1985, 78-79; Arkhelaos’'un, Atina basta olmak tizere bazi Yunan kentle-
rine yaptug: bagislar hakkinda bk.: Sullivan 1980, 1158.

134 Kappadokia krallari Hellenlestirme politikalarini ¢cok énceden beri uygulamaktadir ve bu politikalar Arkhelaos
déneminde de devam etmistir, Magie 1950, 493-94

135 Jacobson 2001b, 30
136 Tac., Ann., 2.42.4; Josephus, /.W. 1.456; Romer 1985, 89

157 Bolgede yiiriitillen Hellenlestirme-Romalilastirma calismalar: ve bu amac dogrultusunda kurulan kentler hak-
kinda bk.: Magie 1950, 549-50, 1407-09 n. 27-31; Jones 1971, 210-12

138 Seleukeia (Silifke) kenti Scleukos Nikatorun kurdugu bir yerlesim oldugu icin, 6énce Yunan, daha sonra da
Roma kiltiirlerinin 6zelliklerini yogun olarak barindirmaktadir. Bu nedenle Olba bélgesini karakterize eden
bir yerlesim olarak degerlendirmek dogru degildir. Bununla birlikte Seleukeia, Yunan ve Roma etkilerini giicli
bicimde cevresine yansitmistir. Ornegin bu merkeze cok yakin bir verlesim olan Imriogon Kome'deki (Demircili)
tapinak mezarlar Roma anitlarinin kopyasidir ve olasilikla bu etki Seleukeia tizerinden bu merkeze taginmustir.
Demircili'deki tapinak mezarlar ve literatiir icin bk.: Machatschek 1974, 251-61; Durukan 2009, 343 vd.
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1. Roma geleneklerinin ve Roma kulttriiniin yogun etkisi altinda kalmis olan biiyiik met-
ropaller,

o

Roma etkisinin daha az hissedildigi ve daha gec ulastugi, geleneksel yapisini uzun siire
muhafaza etmis olan, ge¢misi Roma 6ncesine uzanan kirsal yerlesimler,

3. Roma Déneminde kurulmus olan kirsal yerlesimler.

Metropollerde Romalilastirma calismalarinin giicli sekilde uygulanmis oldugu anlasil-
maktadir. Nitekim Hellenistik gecmisi olan bu yerlesimlerde, Roma éncesine tarihlenebilen
mezar sayist son derece sirhiyken, Roma Doénemi’ne ait mezarlar, say1 ve cesit bakimin-
dan patlama yapmustir. 5 biiytik merkezde bu durumu rahatlikla tespit etmek miimkiin-
dur'®. Kanytelis disindaki dért kentteki diger mimari yapilar da bu disiinceye destek ol-
maktadir. Ornegin stitunlu yollar, tiyatrolar, hamamlar, aquaductuslar, tapinaklar ve Roma
kiiltiirtintin izlerin tastyan pek ¢cok mimari unsur, 1.8. 1-2. yy’larda bu metropollere insa
edilmistir'4,

Kanytelis'te ise, bir Roma kentinde rastlanmasi gereken yapilarin cogu yoktur. Bunun
nedeni, Kanytelis'in uzun sire bir kent olarak degil, bir dinsel merkez olarak varligini
stirdiirmesidir. Bununla birlikte Kanytelis'te bulunan ve Roma kiltiirtiniin derin izlerini
tagtyan iki nekropol™, Roma kiltiirtiniin bolgeye yerlesmesinden sonra ortaya cikan me-
zar formlarinin gelisimini ve kronolojisini aydinlatabilecek ipuclart barindirmaktadir. Bu
bilgiler ayn1 zamanda, Romalilastirma’nin seyri konusuna 1sik tutacak olmasi acisindan da
onem tagimaktadir. Ancak Kanytelis nekropollerinin analizi yapilmadan 6nce, Hellenistik
Dénem’den itibaren bolgedeki 6nemli yerlesimler ile bunlara bagli kutsal alanlarin cografi
konumlar: ve bunlarin nasil bir gelisim stireci gecirmis olduklarinin tespit edilmesi, konu-
nun daha iyi anlasilmasina yardimer olacaktir.

Kanytelis, Elajussa'nin teritoryal alaninda bulunan ve kent merkezine birka¢ km. uzakta
yer alan bir kutsal alandir'¥2. Kanytelis'te bulunan dogal obrugun hemen kenarina po-
ligonal teknikte insa edilmis olan Hellenistik kulenin tizerindeki yazit, bu alanin Roma
Doénemi 6ncesinde de bir kutsal alan oldugunu gostermektedir'®3. Yazittan anlasildig
kadariyla bu kulede, buradaki kutsal alanin rahipleri yasamistir. Obrugun cevresinde,
“Hellenistik Déneme ait” bir baska yapr kalintisina rastlanmamustir.

Bolgede buna benzer iki énemli kutsal alan daha bulunmaktadir: Korykion Antron ve
baskent Olba kutsal alanlar:.

Korykion Antron da Korykos'a birka¢ km. uzaklikta bulunmaktadir ve tipki Kanytelis'te
oldugu gibi, biiytik bir dogal obrugun kenarinda yer alir. Bolgedeki bu tip obruklara kut-
sal bir anlam yiiklenmistir'#*, Korykion Antron'daki obrugun kenarinda, daha énce sozii

139 Keil - Wilhelm 1931, Taf. 31 Fig. 91; Machatschek 1967; Schneider 2003a, 261 vd.

140 Korykos icin AST 2008, 115-23; Kaplan 2008, 227-48; Askin 2009, 25-34; Elaiussa Sebaste icin Kirsten 1974, 777-
802; Kirsten 1973, 360 vd; Schneider 1999; Schneider 2003; Diokaisareia icin Kirsten 1973, 354 vd; Sayar 1995,
48; Wannagat 2005, 117 vd; Olba icin Hicks 1891, 269-70; Ozbay 1998, 121 vd; Erten 2002, 185-96; Erten 2009,
76-85; Ayrica Kanytelis icin bk.: Verzone 1957, 65 vd; Ceylan 2009, 50

141 pachatschels 1967, 29

142 Heberdey-Wilhelm 1896, 54 n. 123; 56 n. 128-29; Gough 1954, 54 n.1; Ten Cate 1961, 36.

M3 pricks 1891, 226 n. 1
144 Nitekim Yunan mitolojisinde, Korykion Antron'daki obrugun, Zeus ile Typhon arasindaki miicadelede &nemli
bir rold vardir, Bent 1891, 213
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edilmis olan, Hellenistik Dénemve ait, poligonal teknikte peribolos duvarlar1 bulunmakta-
dir. Bu duvarlar olasilikla, Hellenistik Zeus Korykios Kutsal Alan'ini cevreleyen duvarlardir.
Obruk cevresinde Hellenistik Dénem’e ait bir baska kalintt bulunmamaktadir.

Benzer bir planlama ile baskent Olba'nin teritoryal alani icinde yer alan ve 4 km. kadar
batisinda bulunan kutsal alanda (daha sonra Diokaisareia'nin kurulacag: ver) karsilasil-
maktadir. Bu kutsal alanda da yine Hellenistik Dénem’e ait bir tapinak ve rahiplerin yasa-
dig1 kule disinda bir yapilanma tespit edilememistir'®.

Bu tanimlamalardan anlasilacag tizere, Hellenistik ve Roma doénemlerinin ¢ 6nemli
merkezi olan Korykos, Olba ve Elaiussa Sebaste’nin ortak 6zelligi; kutsal alanlarin, yerlesi-
min biraz uzaginda kurulmus olmasidir (Res. 19). Bunun bir lokal gelenek oldugu anlasil-
maktadir. Bu tip énemli kutsal alanlarin Hellenistik Dénem'de yerlesime kapali tutuldugu,
gizemli bir atmosfere sahip oldugu ve sadece bir kilt merkezi olarak planlandigt ortaya
cikmaktadir.

Ayni tespitten yola ¢ikarak, Olba bolgesindeki ruhban sinifinin, geleneksel olarak “izo-
le” bir yasam stirdiigii ve bu tutumun katt bir karakteri oldugu anlagilmaktadir. Nitekim bu
tespiti destekleyecek baska érnekler de bulunmaktadir. Yine Hellenistik Dénem’e ait olan
Yapilikaya ve Sulucin tapinaklarinin sarp vadilerin icinde, yerlesimlerin oldukc¢a uzaginda,
buyiik ve dogal magaralarda kurulmus oldugu goriilmektedir',

Hellenistik Dénem’e ait az sayida kutsal alanin tespit edildigi Olba bélgesinde, bu ya-
pilanmaya aykir1 olan ve bilinen tek 6érnek Catidren'de bulunan Hermes Tapimnagrdir ve
bu tapinak yerlesimin icinde yer almaktadir (Res. 7, 11). Digerlerine oranla daha kiigiik
bir tapinak olan Catidren érneginden, Hellenistik Dénem'den itibaren yerlesimlerin icin-
de de buna benzer tapinaklarin insa edilmis olabilecegi anlasiimaktadir. Bu tapimagin
“distylos prostylos” planina yani klasik Yunan formlarindan birine sahip oldugu disi-
niliirse, Yunan etkisinin varligt kacinilmaz olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim Catiéren
I.O. 2. yy/da insa edilmis bir garnizondur. Bolgedeki sistemli savunma aginin kurulma-
sinda Seleukoslar'in dnemli rolii oldugu tahmin edilmektedir'¥’. Dolayistyla bu yerlesimin
planlanmasi ve insa edilmesinde de Seleukoslarin énemli bir rol oynadigr distintlebilir
ve yerlesimin icine Hermes'e adanan bir tapinagin insa edilmis olmas: Seleukos etkisiyle
gerceklesmis olabilir. Diger garnizonlarda bir tapinaga rastlanmamasi, en azindan bu denli
gdz oniinde ve Yunan formunda bir tapinak yapisinin olmamasi, Catidren'deki planlama-
nin tnik bir drnek oldugunu distindiirmektedir, dolayisiyla bu sira disi planlamanin, farkl
bir kiiltiirtin etkisiyle yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Ayrica tapinagin Hermes'e adanmisg
olmasi da Yunan etkisinin somut bir gdstergesidir.

Roma Doénemi'ne gelindiginde ise Olba Rahip Kralligrnin geleneksel din politika-
sinda énemli bir degisiklik yasanmis ve Yunan-Roma tarzindaki biyuk tapinaklar, bi-
yiik kentlerin merkezlerine insa edilmistir. 1.O. 1. yy. sonunda Arkhelaos’'un yerlestigi
Elaiussa Sebaste’de (Res. 15-16) ve 1.S. 1. yy. ilk yarisinda Romalilar tarafindan kurulan

145 By alanin bir hac merkezi olmas: gerektigi konusunda bk.: Durugdnil 1995, 78; ayrica bu alanin kutsallig: ve
izole edilmisligi ile ilgili olarak bk.: Gotter 2001, 295; Durukan 2004, 42; Wannagat 2007, 2.

M6 yupilikaya Hermes Tapinadi icin bk.: Hicks 1891, 237; Bent 1891, 211; Durugéniil 1989, 15-18; Durukan 2004, 44;

Sulucin Tapinagi icin bk.: Durugéniil 1999b, 116

Durugédniil 1998a, 116 vd; Durukan 2004, 48; Bu sava kaulmayan ve bélgedeki mimari gelismelerin

Seleukoslardan bagimsiz olarak yiirtitilmiis oldugunu savunan goriis icin bk.: Trampedach 2001, 278.
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Diokaisareia'da (Res. 20)'%® bu durumun Olba bélgesindeki ilk érnekleri goriilmektedir.
Metropollerdeki lokal gelenekler, yerini giderek Roma adetlerine terk etmektedir. Ancak
her seyin bir anda degismedigi, bazi lokal adetlerin Roma kiiltiiriiniin yani sira yasamini
devam ettirdigi de anlasilmaktadir. Hellenistik, Roma ve Bizans yapilarinin birlikte korun-
dugu Kanytelis'te bu durumu belgeleyen bir yapilanma soz konusudur. Bu merkezdeki
nekropol alanlarinin bu yonuyle ele alinmasi, Romalilagtirma’nin evreleri hakkinda énemli
ipuclari ortaya koymaktadir.

Hellenistik Dénem’de, “kentlesmeye ve mezarlara kapali” oldugu anlasilan Kanytelisteki
dogal obruk cevresinde, L.S. 2. yy. ortalarina dogru énce bir nekropol ortaya ¢ikmis (Res.
18), ge¢ Roma Doneminde ise nekropole ilave olarak yerlesim biiyiimeye baslamistir. 1.S.
2. yy. ortalarinda kutsal obruk cevresinde mezarlarin ortaya ¢ikmasi, bu dénemde eski
geleneklerin artik degismeye basladiginin isaretidir. Erken Hiristiyanlik doneminde insa
edilmis olan dort kilise ise, bu merkezin kutsal karakterini stirekli muhafaza etmis oldugu-
nu gostermektedirl®?,

Elaiussa Sebaste, Korykos, Olba ve Diokaisareia kentlerinin nekropollerinde yogun
ikinci kullanimlar oldugu icin, mezarlar ve 6li kit konularinda, lokal geleneklerden
Roma adetlerine dogru nasil degisiklikler yasanmis oldugu hakkinda saptamalar yapmak
oldukca gtictiir. Ancak Kanytelis'teki iki nekropoliin analizi, Olba bdlgesindeki mezar
formlarinin kronolojisi ve Roma etkilerinin nasil niifuz etmis oldugunun anlasilabilmesi
acisindan 6nemli bilgiler barindirmaktadir:

Kronolojik olarak hareket edildiginde ilk olarak, Kanytelisteki obrugun 400 m. kadar
gliney-batisinda bulunan Canak¢rdaki erken Imparatorluk Dénemi'ne ait kaya mezarlarin-
dan soz edilmelidir (Res. 14). Bu mezarlar hem Kanytelis hem de tiim Olba teritoryumu
icin ayr1 bir 6nem tasimaktadir™. Burada toplam dokuz adet kaya mezar: bulunmaktadir.
Bunlar arasinda yazitla tarihlenebilen iki érnek, tiim Olba bdélgesinin en erken kaya me-
zarlanidir®™'. Biytk olasilikla 1.O. 1. yy. sonlarina ait olan bu érneklerden hareketle kaya
mezarlarinin, Arkhelaos'un Elaiussa’ya yerlesmesinden sonra ortaya ¢ikan pek ¢ok yenilik-
ten biri oldugu soylenehilir.

Buradaki yazitlardan birinin icerigi, 6li gémme adetleri acisindan da oldukca dnem
tastmaktadir. Bu yazitta yerel karaktere sahip isimler bulunmaktadir ve bir kari-kocaya ait
kalintillarin ayn1 “larnaksin” icinde muhafaza edilerek bu mezara konuldugu anlatilmakta-
dir. Bu yazitin iceriginde mevcut olan temalar, hakkinda bilgi bulunmayan Hellenistik 6lii
gdmme adetlerine ve yeni yerlesmekte olan Roma kiiltiriine 151k tutmaktadir. Kalintilarin
ayn1 “larnaksin” icinde oldugu vurgulandig icin, biyiik olasilikla yakilmus olan bu ciftin
killeri bir wrnenin icinde bulunmaktadir. Yazitta gecen isimler verlidir ve bolgede kre-
masyon adetinin poptler oldugu anlasiimaktadir’®. Kaya mezari ise bélgenin yeni mezar
formu ve bilinen ilk 6rnegidir. Dolayisiyla, buradaki kava mezarlarinda, biiyiik olasilikla

18 Gotter 2001, 319 vd; Kirsten 1973, 358; Wannagat 2003, 199; Wannagat 2005, 139; Wannagat vd, 2005, 359;
Pilhofer 2005, 88; Wannagat 2007, 5; Kaplan, AKMED. Son villarda Diokaisareianin kurulus evresinin Tiberius
degil Vespasianus donemi oldugu konusunda farkli bir yorum ortava atilmistir, bk.: Wannagat 2005, 122, n. 27.

149 Verzone 1957, 65-69; Eyice 1976-1977, 413-41; Mietke 1999, 517-26; Ceylan 2009, 51
Heberdey - Wilhelm 1896, 58-61, n. 133-134; Machatschek 1967, Taf. 11; Abb. 28-31
Machatschek 1967, 59

Bu kaya mezari ve yazit hakkinda bk.: Machatschek 1967, Taf. 11, F6; Heberdey - Wilhelm 1896, 60, n. 134;
Durukan 1998, 157; Durukan 2007a, 148

o

—
W W
=

—
¢}



160 Murat Durukan

eski ve yeni adetlerin bir sentezi goriilmektedir. Bu noktadan hareketle, bolgede Hellenis-
tik nekropol bulunamiyor olmasinin nedenlerinden birinin kremasyon adeti oldugu
diistintlebilir.

Kremasyon adetinin popitlaritesine destek olabilecek bir diger arkeolojik buluntu,
Elaiussa Sebaste’nin kuzey-dogu nekropoliinde bulunan ve bélgenin en eski tapinak me-
zar1 olan T11 Anitr'dir (Res. 21). Bu vapi Hadrianus donemine tarihlenmektedir ve kremas-
yon gdmi icin insa edilmistir'®. Bu durum, Hadrianus donemi ¢ncesinde, tiim imparator-
lukta oldugu gibi, bu bélgede de kremasyonun popiler oldugunu teyit etmektedir. Ayrica
Olba teritoryumunda kremasyonla ilgili bir urnenin bulunmus olmasi, diger bir 6nemli
kanit olarak gosterilebilir!>4,

Kanytelis'in Canak¢r Nekropoli'nden edinilen bilgiler oldukca degerlidir. Ancak bu
yerlesimin esas nekropolii obruk ¢evresindedir (Res. 18)!%. Daha 6nce de deginildigi gibi,
Hellenistik Dénem'den beri kutsal karakter tastyan ve din adamlarinin kulesi disinda yer-
lesim veya mezar izine rastlanmayan obruk cevresinin, 1.S. 2. yy. ortalarinda nekropol
olarak kullanilmaya basladigi anlasilmaktadir. Nitekim bu alanda 6nemli miktarda lahit
bulunmaktadir'®® ve imparatorluk genelinde lahit kullaniminin bu tarihlerde yogunlas-
maya basladigi bilinmektedir'>. Ayni nekropolde bulunan ve yine 1.S. 2. yy.a ait iki adet
tapinak mezar (T6 ve T12) (Res. 22-23), bir adet mezar evi ve bir adet li¢ stitunlu mezar
yapist (Res. 24-25) en 6nemli anitlar olarak gosterilebilir’®. Ilging olan nokta ise, arazi ya-
pist uygun olmasina ragmen, Canak¢rdaki manzaranin aksine, obrugun cevresindeki kaya
mezari sayisinin yok denecek kadar az olmasidir. Mezarlarin tamamina yakini lahit ve
ttirevleridir. Anitsal nitelikli mezarlar ise sadece dort adettir. Bunlarin disinda, Gnik olarak
nitelendirilebilecek, kiiciik blok taslar ve harcla 6rilmis veya daha ozensiz sandik formlu
mezarlar da bulunmaktadir.

Kanytelis'teki iki nekropoliin verilerinden yola cikarak ulasilan sonuclar su sekilde sira-
lanabilir:

a. Hellenistik Doénem’e ait 6li gdbmme gelenekleri arasinda kremasyon bulunmaktadir.
Bunun varliginin anlasilmis olmasi, Hellenistik Dénem'den kalan mezar ve ol kiltt ile
iliskili diger buluntularin azligini agiklamaktadir. Nitekim kremasyonla iligkili arkeolo-
jik malzemenin giinimiize kadar korunmas: ¢cok daha zordur.

b. Canakcrda 1.0. 1. yy. sonlarina dogru kaya mezarlarinin ilk érneklerinin ortaya cikmuis
olmasi bir diger énemli noktadir. Nitekim bu tarih, Canak¢rdaki mezarlarin disinda,
Elaiussa Sebaste’de son yillarda bulunmus olan bazi kaya mezarlariyla da desteklenmis-
tir. Dolaysiyla 1.O. 1. yy. sonlarinda Arkhelaos’un bolgeye yerlesmesiyle ortaya ¢ikan
Yunan-Roma kiiltiirtiniin bir 6nemli yeniliginin de kaya mezarlari oldugu anlagilmakta-
dir. Kaya mezarlarinin Kappadokia bolgesindeki ¢rneklerle form, plan ve estetik acidan
paralellik gostermesi de bu tespiti desteklemektedir.

155 purukan 2005, 110-14; Durukan 2007a, 151-52

154 pyrukan 1998, 157; Durukan 20074, 148

155 Machatschek 1967, Taf. 2

156 Machatschek 1967, 29

157 Toynbee 1934, 162; Strong 1978, 677 vd.

158 Machatschek 1967, Taf. 34, 45-47, 56; Abb. 53, 65, 71; T6 ve T12 kodlu tapinak mezarlar icin bk.: Durukan 2009,
349-52
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c. 1.S. 2. yy. ortalarina kadar Kanytelis'teki obruk cevresine gémii yapilmamis olmasi
ise bir terminus olarak degerlendirilmelidir. Ancak bu tarihlerden sonra ortaya cikan
lahitler, lahit tlrevi mezarlar, tapinak mezarlar ve diger bazi mezar anitlarinin obruk
cevresinde hizla arttigr goriilmektedir®™. Bu durum, bélgedeki 6lii gdbmme adetlerin-
de radikal bir degisimin vasanmis oldugunu gostermektedir. Degisim kremasyondan
inhtimasyona dogru olmustur. Hadrianus ve sonrasinda imparatorlugun pek ¢ok
noktasinda da yasanan bu degisimin Olba bdlgesindeki en énemli yansimasi, farkli
formlardaki mezar anitlarinin, lahitlerin ve lahit ttirevi mezarlarin ortaya ¢ikmis ol-
masidir. Bu degisim, uzun zamandir stiren Romalilastirma politikasinin bir sonucu
olan Romalilasmanin gostergesi olarak degerlendirilebilir, Bu degisimle birlikte ortaya
cikmis olan mezarlar bir baska konuyu da giindeme getirmektedir. Obruk cevresinde,
Hellenistik Donem'de de gomii yapilmis olabilecegi ancak bu gomiiler kremasyon sek-
linde oldugu icin, gliniimiize kalici bir iz ulasmadig: diistiniilebilir. Bununla birlikte,
Hellenistik Dénem’de bu tip bir gelenek s6z konusu degilse, Roma Donemi'nde kutsal
obruk cevresine gdmi yapilmaya baslanmasi, bolgedeki esas degisiklik olarak deger-
lendirilebilir.

d. Bir diger onemli nokta, obruk cevresinde kaya mezarlarinin ilk dérnekleri kadar erkene
giden lahit veya tirevine rastlanmamig olmasidir. Buna dayanarak 1.O. 1. yy. sonla-
rindan itibaren bolgede kullanilan en 6nemli mezar formunun kaya mezarlart oldugu;
I.S. 2. yy. ortalarina dogru, yapisal karakterli mezar anitlarinin repertuvara katildigs;
bunlardan kisa bir stire sonra lahitlerin ve lahit tirevi mezar tiplerinin bu yelpazeye
eklendigi soylenebilir. Bu durumda kaya mezarlarinin Olba bdlgesinin mezar kronolo-
jisinde lahitlerden ¢ok 6nce var olduklart ve 150 yil kadar daha eskiye gittikleri kabul
edilmelidir.

Yunan diinyasindaki inhiimasyon geleneginin Roma kiltlirtine girmesi ve imparator-
luk genelinde lahit kullaniminin yayilmaya baslamas: da 1.S. 2. yy. da gerceklesmistir'®?.
Ozellikle Hadrianus déneminde inhiimasyon geleneginin tiim imparatorlukta yeni bir
moda olarak giicli sekilde uygulanmasi, lahit kullaniminda buiytiik bir artis meydana
getirmis, bezemeli ve pahali muhafazalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur'®', Bunun
yansimalarini Olba teritoryumundaki bliyik kentlerin nekropollerinde net olarak gérmek
miimkiindir. Ornegin Korykos ve Elaiussa Sebaste nekropolleri, lahit, kaya lahdi ve kba-
mosorion kullanimit acisindan, tiim sahil seridinin en 6nemli nekropol alanlari arasinda
gdsterilebilir.

Olba boélgesinde, “Roma Donemi'nde kurulan” bazi kirsal yerlesimlerde ise, mezar
sayisinin bir nekropol olarak tanimlanacak yogunluga ulastigi, mezar formlarinin da
Romali oldugu gorilmektedir. Tapinak mezarlar ile cok sayida lahit 6rnegi tespit edilen
Kiimbetbeleni yerlesimini bu kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Bu tip yerlesimler;
Roma'nin kontroli altinda, bolgenin tarimsal ve dolayisiyla ekonomik potansiyelini daha
efektif bicimde kullanmaya yonelik olarak, yogunlukla 1.S. 2. yy’da kurulduklar: icin,
Romalilastirma’nin etkilerini biraz daha giiclii sekilde yansitmaktadir, Ancak bu etkileri,

159 Machatschek 1967, 29

160 Toynbee 1934, 162. Lahit kullaniminin batida 1.S. gec 1. yy. da yayginlasmis oldugu konusunda antik literatiire
dayandirilan yorum i¢in bk.: Spanu 2000, 173

161 Toynbee 1934, 162; Toynbee 1971, 40
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yerlesimlerin her ayrintisinda karsilasilan giiclii 6zellikler olarak tanimlamal dogru degil-
dir. Bu yerlesimlerde de, karakteristik Roma mimarisini temsil eden diger yap formlarina
rastlanmamaktadir. Bunun nedeni, sdz konusu veni yerlesimlerin sakinlerinin, yine ayni
bolgenin halkindan olmasidir.

VIII. Romalilagtirmanin Yontemi

Biiyiik ve kiictik olgekli yerlesimlerdeki tiim bu ipuglarr, Romanin ve vasal krallarin,
bolgede nasil bir akiltiirasyon politikast tercih etmis olduklarini acikca ortaya koymak-
tadir: Ozellikle biiylik veya biiyiime potansiyeli yiiksek olan yerlesimlere odaklanarak,
Roma kiltiiriinii veya Yunan-Roma kiiltlirinii empoze etmislerdir.

Bu yerlesimlerin tiimiiniin, deniz veya karadaki énemli gecis gtizergahlar izerinde
olan kentler veya kutsal alanlar oldugu goriilmektedir. Bunlarin ortak ozellikleri, cesitli
amaglarla yogun ziyaretci ¢ceken ve niifus hareketliliginin fazla oldugu yerlesimler olma-
sidir. Bu nedenle Roma kiltiirtintin, hatta bizzat Romalilarin, bu kentlere yerlesmesi cok
daha hizl, sistemli ve kalici olmustur!®?,

Daha kuctik yerlesimlerin Roma kilttirti ile temast ise dolayl olarak gerceklesmis gibi
goriinmektedir. Bunlar dogal stireg icinde, kendilerine yakin metropoller ile kurduklar:
iliskiler yoluyla bu yeni kultGra tanimislar, daha secici veya muhafazakar davranmislar ve
daha simirh dlgtide etkisine girmislerdir. Roma bu duruma midahale etmemis gibi goriin-
mektedir. Nitekim kirsal kesimdeki muhafazakar halk Roma icin 6ncelik tasimamaktadir.
Esas 6nemli ve gerekli olan yerler metropollerdir!®3.

Roma Doéneminde kurulan yeni kirsal yerlesimler ise, mezar formlarn ve gdmme gele-
nekleri acisindan Roma kiiltiriine daha yakin bir gorintii cizmektedir. Mevcut yapilarin
I.S. 2. yy. ve sonrasina tarihlenebilecegi Kiimbetbeleni ve Demircili'®* yerlesimlerinde bu
manzara gozlenmektedir.

Romalilastirmanin cercevesi ve sistematigi konularinda bu dogrultuda bir strateji ge-
listirildigi anlasilmakta, Augustus ve Arkhelaos doneminden itibaren Elaiussa Sebaste’nin
Romalilastirma konusunda cok dnemli bir rolii oldugu acikca godriilmektedir. Augustus
doneminin hemen ardindan Diokaisareia'nin kurulmasiyla, hem bu yeni kentte hem de
tiim bolgenin eski baskenti olan Olba kentinde Romalilastirma ¢ahigmalart baslamis ve
stirecin devaminda énemli rol oynamistir'®>. Elaiussa Sebaste’nin hemen sinir komsusu
olan Korykos, ayni déonemde olasilikla miitevaz: bir yerlesim durumundayd:. Bu kentteki
cesitli anitsal yapilarin insast cok daha sonra, Hadrianus, Antoninler ve Severuslar donem-
lerinde yogunlasmaktadir. Stitunlu yol, tapinak ve tapinak mezarlar gibi énemli yapilarda
bu tarihlemeler yapilmistir'®®. Ancak Arkhelaos'un Zeus Korykios Tapinagrnin listesine
adini yazdirmis olmasi, 1.0. 1. yy. sonu ve 1.S. 1. yy’da Korykos'ta da bazi ¢alismalarin

162 pe ¢ok Romalimin doguya yerlesmesi konusunda bk.: MacMullen 2000, 27; Olba Teritoryumu’ndaki Kollina

Ailesi hakkinda bk.: Hicks 1891, 237 n. 20; Durugénil 1989, 18, 156 Kat. 4

163 Kilikia bolgesinin diger kesimleri icin de benzer bir politika s6z konusudur bk.: Pilhofer 2003, 91-92 ve 101

164 pemircilideki tapinak mezarlar hakkinda genel bilgi ve literatiir icin bk.: Durukan 2009, 343 vd.

165 Magie 1950, 576; Jones 1971, 210; Kirsten 1973, 354, 358; Mitchell 1979, 432; Mitford 1980, 1245; Gotter 2001, 290;
Erten 2009, 77.

166 K orykos'taki tapinak ve stitunlu yol icin blk.: AST 2008, 115-23; Kaplan 2008, 227 vd.
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yiiriitiilmiis olabilecegini diisiindiirmektedir'®’. Bununla beraber Elaiussa Sebaste’nin bas-
kent olarak tercih edilmesi, mimari yapilanma agisindan bu kentin Korykos'a oranla daha
sansl bir donem gecirmesine neden olmus olmalidir. Korykos'ta 1.O. 1 ve L.S. 1. yy.lara ait
yapt kalintilarinin daha sonraki evrelerde tahrip edilmis olabilecegi de dikkatlerden uzak
tutulmamalidir. Bu merkezde yapilacak bir kazt calismasi, bu déneme ait yapt kalintilarini
ortaya cikarabilir.

I.S. 2. yy. baslarindan itibaren Roma’nin, tiim imparatorluk genelinde propaganda
amacli yatirimlart basladiginda ise, Olba bolgesinde gelismeye musait olan stratejik ko-
numdaki yerlesimlerin bu firsattan yararlandigi anlasilmaktadir. Bu evrede, kirsal kesimde
tarimsal amaclt kurulan yeni yerlesimlerin sayisinin arttigi tahmin edilebilir. Baytk yerle-
simler icinde ise Korykos ¢nemli mesafe katdeden kentlerden biridir. Elaiussa Sebaste ile
Seleukeia arasindaki konumu ve 6nemli limani nedeniyle, 1.S. 2. yy. baslarindan itibaren
Korykos'ta mimari gelisimin tekrar basladig: dustintlebilir. Ancak bolgedeki en dnemli
verlesim hala Elaiussa Sebaste’dir.

Mimari tespitler, 1.S. 2. yy’in ilk ti¢c ceyreginde Korykos'un, mimari gelisim acisin-
dan hala Elaiussa Sebaste’nin gerisinde kaldigina isaret etmektedir. Nitekim Elaiussa
Sebaste'de Augustus-Arkhelaos dénemi ve sonrasinda insa edilmis anitsal nitelikteki yapi-
lara, Hadrianus ve Antoninler déonemlerinde, kentin siliietini degistirecek kadar gorkemli,
bir dizi tapinak mezar eklenmistir. Antik kaynaklardan ve arkeolojik bulgulardan, Elaiussa
Sebaste'de 1.S. 1. yy. sonunda, saray yapisi!%, liman ve limanla iliskili yapilar toplulugu,
tapinak, tiyatro, hamam, su vyollari, sur duvarlart gibi anitsal yapilarin varligi kesin olarak
bilinmektedir. 1.S. 2. yy. ilk yansindan itibaren sahil yolu ve tapinak mezarlarin da bu tab-
loya eklenmesiyle, kent oldukca etkilevici bir siliiete sahip olmustur. Ayrica bu merkezde
yirtitillen kazi calismalarinda, tanimlanabilen veya hentiz tam olarak anlasilamayan pek
cok mimari yapt kalintisina rastlanmistir'®.

Bu mimari dokusuyla Elaiussa Sebaste, Augustus doneminden itibaren bélgenin en
gelismis yerlesimi olmanin étesinde, sosyal ve kiiltiirel olarak da bir Roma kenti atmosfe-
rine buirlinmiis, Romalilastirma'nin merkez tissti dzelligini pekistirerek gelisimine devam
etmistir!’?,

IX. Olba Yerlesimlerinde Hellenlestirme-Romalilastirma ve Lokal Adetler

Bolgedeki onemli merkezlerin nekropollerinde karsilasilan gelismeler, politik siire-
cin, ekonomik standartlar: ve mezar mimarisini nasil sekillendirdigini carpici bicimde
gdstermektedir. Bu manzara, Augustus doneminde Elaiussa Sebaste’de baslamis olan
Romalilastirma hareketinin 1.S. 1 ve 2. yy’larda bélgedeki biiylik yerlesimlerin tiimiine ya-
yildigina ve giderek basariya ulastigina isaret etmektedir. Diokaisareia, Olba ve Korykos,
zamanla Elaiussa Sebaste gibi, Romalilastirma acisindan bdlgenin dnct kentleri arasina
girmislerdir. Nitekim bu kentlerde insa edilen Roma karakterli yapilarin gérkemi, bu

167 Ten Cate 1961, 38; Ayrica, 1.S. 1. yy. da, Kiiclik Asya'nin giiney sahilinde énemli bir imar ¢alismasinin baslatilmig

oldugu da bilinmektedir, S6giit 2001, 480
168 gepabon XIV. V. 6; Gotter 2001, 301 n. 63
189 Schneider 1999, 368, 373-74; Schneider 2003b.

170 Ayni dénemde benzer gelismeler pek cok yerlesimde gdzlemlenmektedir. Sagalassos ve diger bazi 6rnekler icin

bk.: Waelkens 2002, 330 vd.
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tanimlamay1 dogrular niteliktedir. Stitunlu vol, tivatro, tapinak, nymphaion, propylon, ta-
pmak mezar gibi yapi formlar, timiiyle veya kismen, bu merkezlerde de insa edilmistir.
Birer Roma metropolii gdriiniimiinii kazanmis olan bu yerlesimlerde, 1.S. 2. yy.da artik
Roma yasam tarzinin onemli él¢tide kabul gordigii anlagilmaktadir,

Olba bolgesinde ver alan kiiciik dlcekli kirsal yerlesimlerde ise, Hellenistik ve er-
ken Roma dénemleri icin eksik olan en 6nemli unsur mezarlar ve nekropol alanlaridur.
Hellenistik Dénem icin bu konu zaten tam bir bosluk olarak durmaktadir. Bu durumun
aciklamasi kirsal kesimde kremasyon adetinin ve lokal gdmme geleneklerinin yayginhigina
baglanabilir. Roma Déneminde de, 1.S. 2. yy.a kadar yeni kiiltiiriin etkileri kirsal kesimde
hissedilmemekte ve Romalilasan biyik kentlerde goze carpan mezar formlarimin kirsal
yerlesimlerde kullanilmadigi anlasilmaktadir. Gecmisi Hellenistik Dénem’e uzanan kirsal
yerlesimlerde uzun stre kullanilmis blytk bir nekropol alanina rastlamak veya bu tip
mezarlarin onlarcasmnin bir arada bulundugu bir alan gérmek miimkiin olamamaktadir. Bu
kirsal yerlesimlerin icinde veya yakin cevresinde 1.S. 2. yy. ve sonrasina ait az sayida kaya
mezari, kbamosorion ve lahit kullanildig: tespit edilmistir. Bunlar genellikle tek tek veya
birkac tanesinin bir arada oldugu kiictik gruplar seklinde bulunmaktadir.

Yerlesimlerin uzun tarihi ve niifus hareketleri distniilecek olursa, Roma Doénemi'ne
ait olan sinirli sayidaki mezarin, kirsal kesimdeki 6lii gogmme geleneklerini aciklamak icin
yeterli olmadig goriilecektir. Bu nedenle Romalilastirma hareketinin kirsal bolgelerde,
“gecmisi Roma ¢ncesine uzanan” kiciik capl yerlesimleri 1.S. 2. yy.dan itibaren etkiledi-
gini, ancak bunun daha simirli bir etki oldugunu, kirsaldaki bu eski yerlesimlerin Roma
kiltirintn etkilerine direndigini ve buradaki halkin yeni kiltiire karst muhafazakar bir
tutum takindigmi diisiinmek miimkindir, Roma kiiltiiriniin tipik mimari dgeleri arasinda
sayilabilecek hamam, su yollari ve diger yap: formlarina da kirsal kesimde rastlanmivor
olmast bu goriisti desteklemektedir.

Mezarlar kanalivla tespit edilebilen sinirli etkilesim, kirsal alandaki halkin genellik-
le distk ekonomik standartlara sahip olduguna da isaret etmektedir. Nitekim Roma
Donemi'nin ilerleyen safhalarinda bélgeye girmis olan mezar formlar: arasinda, kirsal
alanda tercih edilmis olanlar; kaya odalar, lahit ve kbamosorion formundaki basit mezar-
lardir. Bunlar anitsal nitelik tasimadiklart icin, en ucuz mezar formlar olarak degerlendiri-
lebilir. Anitsal mezar formlari ile kirsal kesimde ¢cok daha az karsilasiimaktadir ve bunlarin
her yerlesimde bulundugunu séylemek giictiir'”!. Tki veya {i¢ mezar anitinin ayni yerlesim-
de var olduguna ise cok ender rastlanir. Bu tespitler sonucunda ulasilan nokta, hakkinda
yeterli bilgi bulunmayan yerel 8lii kiiltii ve cenaze uygulamalarinin, kirsal kesimin biiylk
boliimiinde kendisini Roma Donemi'nde de muhafaza etmis olmasidir.

1.S. 2. yy’da kurulan Roma Dénemi kirsal yerlesimlerinde ise, Roma kiiltiiriiniin en
onemli etkilerine mezar formlar tizerinde rastlanmaktadir. Roma Iimparatorlugu'nun bol-
geyi ele gecirmesinden yiizyillar sonra kurulan bu yerlesimlerde bazi ¢zelliklerin Romali
olmast son derece normaldir. Ancak Roma kiltiriiniin etkilerini bu dénemde kurulan
yerlesimlerin her ayrintisinda gérememek, bolgedeki muhafazakar yapinin bir diger gos-
tergesidir.

171 Durukan 2005, 107-26
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Adamkavyalar (Res. 4) ve Kanlidivane'deki (Res. 14) cenaze rolyeflerinde ise, bolgenin
oli kilei ile cenaze ritiielleri hakkinda en erken ve en degerli bilgilerine ulasilmakta-
dir’2, Bu rolyefler, bazi ayrintilar eksik olmak kaydiyla, Yunan kiiltiriinden kopyalan-
muslardir!?,

Olba halk: koken itibariyla Yunan olmadi@r icin, buradaki “6zenti” veya “eksik” kabart-
malarda anlatilmak istenen diistincenin, Olba halkinin geleneksel cenaze kiltiirini tam
olarak yansittigini sovlemek zordur. Bununla birlikte, her dénemde ve her kiiltiirde, eko-
nomik giic veya toplumsal sayginlik kazanmus kisilerin élimiinden sonra yapilan tdrenle-
rin her asamasi, siradan insanlarinkine oranla abartili olmustur. Konunun 6ziinde, 6len ki-
sinin anisinin yasatilmasi, onun icin son gdrevin yerine getirilme kaygist, geride onurlu bir
isim yasatma iddias: ve oliimsiiz ruhun huzur icinde kalmasi icin harcanan cabalar oldugu
goriilmektedir'™. Ayrica bu tip gorkemli cenaze torenlerinin ve cenaze anitlarinin bir giic
gosterisi haline getirilmis oldugu ve olen kisinin mertebesine bagl olarak, cesitli politik
veya sosyolojik mesajlar tasidigi diistintilebilir.

Oliim ve 6liim sonrast ile ilgili, evrensel olarak nitelendirilebilecek bu kabullenme-
lerin Olba teritoryumunda da benzer bir icerilk tasiyor olmasi dogaldir. Bu nedenle,
Adamkayalar’da bazi eksikliklerle var olan kabartmalarin evrensel nitelikteki duygular:
vansittigt anlasilmalktadir. Benzer mesajlar vermek niyeti tasisa da, Gslup, sanat ve kiil-
tiir farklt oldugu icin, ayrintilar gézden kacirilmis veya bunlara gerek duyulmamaistir.
Dolayisiyla Adamkayalar rolyeflerinin, glicli Yunan kiilttiriiniin plastik eserlerinden sade-
ce “bicimsel” olarak etkilenmis oldugu sovlenebilir.

Rolyefler Roma Dénemi'nin ilerleyen safhalarinda ve ozellikle 1.S. 2. yy’da sayica art-
mis ve daha genis bir alana yayilmistir. Bunun anlami, daha dnceki Hellenlestirme caba-
larinin da katkisiyla, Roma Donemi'nde akiiltirasyon politikalarinin giderek daha yaygin
hale geldigidir.

Adamkayalar'daki rolyeflerden yola cikarak, Olba bolgesinin lokal “cenaze gelenekle-
rinde”, “gdbmi bicimlerinde”, “kiilt térenlerinde” ve “mezar formlarinda”, Yunan ve Roma
uygulamalarindan farkli, olasihikla daha basit bir anlayisin bulundugu tahmin edilebilir.
Yine bu rolyeflerden anlasildigina gore, konunun temelinde yatan kuramsal ayrintilar
da, Yunan-Roma diistince diinyasinin girift modelinden farklidir. Bu konuda net bir bilgi
veva belge bulunmamakla birlikte, Olba bolgesinin miitevazi kosullarinda, Yunan veya
Roma kiltiiriniin mitolojisi, sanati, ikonografisi veya felsefesi ile karsilastirilabilecek bir
ayrinti tespit etmek pek miimkiin goriinmemektedir. Icerik acisindan dziimsenememis
olan Hellenistik rolyeflerin, Yunan kultiiriiyle temas halinde olan ve bu kulttire hayranlik
duyan yerel yonetici veya askerlere ait oldugunu diisinmek mimkiindtir. Bunlarin Roma
Donemi'nde de degistirilmeden kullanilmasi, bu tarzin yerel bir yorum olarak bélgeye yer-

lesmis oldugunu gostermektedir.

Belli bir sinifa ait olsalar da, cenaze rolyefleri, 1.0. 3-2. yy.larda, li kiilti ve goémii
gelenekleri konusunda Yunan kultiirtintiin Olba bélgesine olciilt bicimde girdigini goste-
ren en erken ve en énemli kanitlar arasinda yer alir. 1.O. 2. yy’da ortaya cikan ve 6ncesi

172 Durugéniil 1989, 19 vd; Durukan 2007a, 153 vd.
73 Durugsnil 1989, 78, 90, 105; Durukan 2007a, 161; Durugéniil 2009, 62-69
74 foynbee 1971, 61-62
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olmayan poligonal duvarli mezar evleri de, bu dénemde Yunan kiltiirdyle tanismis ve
onun etkisinde kalmis olan insanlara ait olmalidir. Ancak toplumun geneline yayilmayan
bu etkiler, lokal olti kiiltli ve cenaze uygulamalarinin, Hellenistik ve Roma dénemlerinde
(1.S. 2. yy’a kadar) kendisini muhafaza etmis oldugunu diisiindiirmektedir.

Roma Dénemi'nde, imparatorlugun dogusunda, tam olarak aciklanamamis konulardan
biri de heroizasyon yani “kahramanlastirma”dir. Bu konu en azindan Olba teritoryumu
icin tekrar sorgulanmalidir.

Olba bolgesindeki Roma Ddénemi anit mezarlarini, Yunan distince diinyasinin kah-
ramanlastirma tammlamast ile aciklamak uygun degildir. Yunan diinyasinda kahraman-
lastirma kavrami, arkasinda toplumsal destek bulunan énemli bir ayricaliktir. Olen kisi,
bir yonetici, asker veya toplumun saygisimi kazanmig ézel bir karakterse, bu uygulamalar,
toplumsal bir olguya déntismiis, torensel ve kutsal bir boyut kazanmistir. Nitekim bu konu
literatlirde su sekilde formiile edilmistir:

“Pericles in his funeral eulogy of the warriors who fell at the siege of Samos dec-
lared that they who die for their country become like the immorial gods, and thel,
invisible like them, they stil scatter their benefits on us. The ideas on immortality
beld in antiquily are oflen thus at once far from and near lo our own-nedar beca-
use they corrvespond to aspirations which are not antique or modern, but humani,
Sfar because the Olympians now bave fallen inio the deep gulf where lie dethroned
deities. These ideas become more and more like the conceptions familiar to us as
gradually their time grows later, and those generally admitled al the end of pega-
nism are analogous to the doctrines accepted throughout the Middle Ages™ >,

Yunan toplumunda anitsal mezarlar, kahramanlastirmanin 9onemli bir simgesi olarak
kullanilmistir. Ozellikle Hellenistik Dénem’de Biiyiik Iskender’le birlikte kral veya kah-
ramanlara kutsal karakter yiiklenmis olmasinin yansimalar1'’®, mezar mimarisinde de
kendini gostermistir!”’. Ancak Kilikia bélgesindeki Roma Donemi tapinak mezarlarinin
boyle bir distinsel altyaprya ve toplumsal destege sahip olduklar: konusunda ipucu bu-
lunmamaktadir. Bu anitlari, ekonomik durumu iyi olan sahislarin aile mezarlari olarak
degerlendirmek daha dogru bir yaklasimdir'®. Var olan birkac siradan yazit ve mezarlara
birden fazla kisinin gdémiilmiis olmast bu dogrultuda ipucu vermektedir'”. Bu mezarlarin
sahipleri, yasadiklart yorenin elit kesimini olusturan insanlar olmalidir. Yaptirdiklari mezar
anitlari ile farklhiliklarini ortaya koyma ve toplumda énemli bir yer edinme ¢abasi i¢ine gir-
mislerdir. Ozellikle anit mezar modasinin giiclii oldugu 1.S. 2. yy’da, Olba bélgesinde anit
mezar sayisinda bir artis olmustur ve bu yonde bir rekabet baslamis gibi goriinmektedir.
Mezar anitlari, toplumun elit kesiminde, statti belirleyici bir rol oynamaktadir. Nitekim anit
mezarin gorkemi, sadece icinde yatan kisilerin degil, o kisilerin ailelerinin de ne denli soy-
lu, koklt ve giicli bireylerden olustugunu topluma ilan eden bir misyona sahiptir'®.

175 Cumont 1922, 1

176 jskenderin Misi'da Ammon'un oglu olarak kabul edilmesi, bunun Miletos'ta Zeus'un oglu seklinde onaylanma-

st ve ardindan gelen Hellenistik krallarin da kutsal karakterlere dontistirtlmeleri konusunda bk.: Taylor 1931,
16-34

U7 Fedak 1990, 65-101; Colvin 1991, 15-42

78 Durukan 2007a, 162

179 Heberdey - Wilhelm 1896, 81 n. 158 ve 82 n. 159; Keil - Wilhelm 1931, 24-25 n. 40

180 7 anker 2000, 31



Olba Teritoryumunda Hellenlestirme ve Romalilastirma Politikalarinin Arkeolojik izleri 167

Imparatorlugun gelisim stirecinde, tiim Avrupa, Anadolu, Suriye ve Afrika'ya kadar ya-
yilan genis imparatorluk topraklarinda da, anitsal mezarlara yogun sekilde rastlanir olmus-
tur. Anitsal mezarlar, mali kilfetini karsilayabilen herkesin insa ettirebilecegi vapilar haline
dontismiis, Hellenistik Donem’'deki anlamindan oldukca uzaklagmistir's!,

Bu gosterisin kahramanlastirma veya tanrisallikla ilgisi yoktur. Bazi ayrintilarda bu kav-
ramlart aramak, hem konuyu farkli zeminlere tasimak hem de sosyo-kultiirel acidan bolge
halkini ve geleneklerini oldugundan farklt yansitmak anlamina gelir. Ornegin, “daha énce
tanrilarin rélyeflerinin betimlendigi alinlik béliimiine, mezarda yatan kisilerin bistlerinin
yapiliyor olmasinin, sadece sosyal stati icin degil, ayni zamanda tanrisallikla da ilgili ol-
dugu” seklinde bir goris ileri stirtilmuistiir'®?. Ancak mezarla iliskili bircok farkl yere dlen
kisilerin bustlerinin yapildigi bilinmektedir; kaya odalarinin girisine, kbamosorionlarin
kapaklarina, lahit teknelerine, sunaklara, mezar anitlart 6niine dikilen siitunlarin Gizerine
vs... Tapinak mezarlarin alinhigina yapilmis olan bustlerin de digerlerinden bir fark: yoktur
ve anitin cephesinde, amaca uygun olarak, en gdze batan yer alinlik oldugu icin bu nokta
tercih edilmistir. Bu kosullar altinda “kahramanlastirma ve tanrisallik” kavramlarini, “6len
kisinin anisini yasatma ve sosyal statii arayis” kavramlanyla karistirmamak gerekmekte-
dir'®. En azindan Olba bolgesindeki anit mezarlar insa edilirken, kahramanlastirma veya
tanrisallikla ilgili kaygilarin, bolgenin geleneginde olmadig: anlasilmaktadir.

Bu bolgede, mezar formunun bir tapinag: taklit etmesi, konunun tanrisallik veya he-
roik boyutuyla degil, estetik, psikolojik ve toplumsal rekabet yonleriyle ilgili olmalidir'®4,
Bunun yani sira tapinak mezarlar, 1.S. 2. yy. ve sonrasinda tiim bolgeye hakim olan Roma
kiltiiriiniin yansimalarini gosteren en onemli mimari formlardan biridir. Ayrica ayni tarih-
lerden itibaren, farkl: formlarda insa edilmis olan, son derece gorkemli mezar anitlar: da
bulunmaktadir, Tonoz formlu mezar anitlari, mezar evleri, aedicula formlu mezarlar, bal-
dahinler veya piramit catlt anitlar bunlar arasinda sayilabilir'®. Bunlarin timi, aym amac-
lar cercevesinde ve Roma kiiltiiriiniin etkisiyle insa edilmistir. Antalya’da Hidirlik Kulesi
adryla taninan ve olasilikla Calpurnius Rufus’a ait olan yuvarlak formlu mezar aniti hak-
kinda yapilan yorum, bu tip mezar anitlarinin amagclarini son derece iyi aciklamaktadir'®:

“...The form of the tomb, with quadrangular base and superposed circular
element, directly mimics the monumental tombs of the late Republican aris-
tocracy such as those located along the Via Appia oulside Rome. In choosing
lo import an ltalian tomb-type to Anatolian soil, the tomb’s patron was clearly
identifying himself with the ruling elite of ltaly...”

Olba bolgesindeki mezar anitlarinda da ayni mantik gecerlidir. Anit sahipleri ve aile-
leri, kendilerini yiiksek soylu tabaka ile ozdeslestirmis ve bunu kendi toplumlarina ilan
etmislerdir.

181 Colvin 1991, G1; Spanu 2000, 174
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Bu manzara sonucunda ortaya cikan tabloda, Olba bélgesi halkinin bu mezar formla-
rindan sadece mimari anlamda etkilendigi, bu etkilesimin kahramanlastirma kavramiyla
ilgisinin olmadigi anlasiimaktadir.

Roma mezar mimarisinin ve mezar tirlerinin Olba bodlgesindeki 6rneklerinden yola
cikarak, Romalilastirma politikalarinin Olba geneline yayildigi diisiiniilebilir. Ancak bu po-
litikanin yayilim alanini, dozunu ve etkisini tespit edebilmek icin dikkat edilmesi gereken
kriterler; bu anitlarin sayisi, dagilum ve hangi noktalarda yogunlastigidir. Tapinak mezar-
lar, tonoz formlu mezar anitlari, aedicula formlu mezarlar, baldachinler veya piramit catili
mezarlar gibi anit kategorisinde degerlendirilebilecek mezarlarin sayist tim bolgede 60 ci-
varindadir. Bu tip mezarlar biiyiik yerlesimlerde ve 1.S. 2. yy.da kurulan kirsal yerlesimler-
de yogunluk gostermektedir. Gegmisi Roma 6ncesine uzanan kirsaldaki yerlesimlerde ise
daha az sayida ornekle karsilasilmistir. Bununla birlikte yine Roma Déneminde bélgeye
girmis olan kaya mezarlarinin tim bolgeye vayilan genis bir kullanim alani oldugu séyle-
nebilir. Bu baglamda Romalilastirma politikalarinin sistematigi anlasilir: Roma, kiiltiirel ve
sosyal anlamdaki politik uygulamalarint metropollerde yogunlastirmis, gecmisi Hellenistik
Dénem’e uzanan kirsaldaki yerlesimler bu uygulamalardan dolayli olarak, daha gec do-
nemlerde ve daha smnurl 8lctide etkilenmistir. 1.S. 2. yy. civarinda kurulmus oldugu tahmin
edilen kirsal yerlesimlerde ise, Roma etkilerinin daha yogun oldugu gozlemlenmektedir.
Ancak bu merkezlerdeki etkilerin, mimarinin veya kultiirtin her alanina yayildigini soyle-
mek yine de miimkiin degildir. Basta hamamlar olmak tzere, Roma kiltiirtini karakteri-
ze eden vapilarin coguna bu yerlesimlerde rastlanmamaktadir. Ancak mezar formlarinin
Romali olmasi, Roma kiiltiirtintin lokal kultir tizerindeki etkisine isaret etmektedir.

X. Sonug

Olba bolgesinde yagsamig olan halk, 1.0. 3. yy.'dan 6nce, cagdaslarina oranla ilkel
veya az gelismis bir yasam tarzina ve bununla baglantili gelenek goreneklere sahipken,
Seleukos Nikator déneminde ilk kez Yunan kiltirtyle temas etmistir. Seleukoslarin ege-
menlik stirecinde gelisen iliskilerin, tzellikle 1.O. 2. yy.’da, farkli alanlarda yansimalar:
ortaya cikmustir. Bu kilttrel iliskiler cercevesinde, Olba kiiltiiriiniin edilgen pozisyonda
oldugu acikur. Bu siire¢, Yunan kiltiriiniin cesitli dgelerinin bolgede taninmas: ve bazi-
larinin kullanilmasi seklinde aciklanabilir. Bu ogelerin basinda; tas mimari, yazi ve plastik
eserleri saymak mimkindir. IV. Antiokhos donemindeki dinsel yenilikler haric, dayatma
seklinde olmadig: anlasilan ve tek tarafli gelisen bu kiltirel transfer evresi, bir baska
deyisle Hellenlestirme politikasi, baskent Olba ve Korykos cevresinde yogunlasmaktadir.
Korykos, kiy1 bandinda yer almasindan dolay: Yunan etkilerinin daha yogun hissedildigi
merkez konumunda gorinmektedir. Burada kurulan “Zeus Korykios” ve “Hermes” kiilt-
leri, artik boélge halkinin kendi inanclarinin yani sira Yunan tanrilarina da taptigini gos-
termektedir. Bu tanrilar icin yapilmis olan birkac tapinak ve ortaya cikan ruhban sinift,
yerel kiltlerin Yunan tanrilart ile dzdeslestirilmis ve bu déntisiimiin halk tarafindan kabul
gormiis oldugunu disiindirmektedir. Korykos'taki kadar olmasa da, Hellenlestirme’nin
sinirli izlerine tim Olba teritoryumunda rastlanmaktadir. Ornegin bélgeye yayilan sis-
temli bir savunma aginin kurulmus olmasi, Seleukoslar sayesinde gerceklesmis olmali-
dir’®”. Yunan tanrilarinin sembollerine kirsal alandaki bazi Hellenistik yapilar {izerinde de

187 Durugoniil 1998, 116 vd; Durukan 2004, 48
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rastlanmakrtadir!®®. Yapilikaya ve Sulucin gibi yerel tarzda insa edilmis olan tapinaklarda
Hermes tapinim gormektedir. Bunun vani sira, klasik Yunan tarzinda insa edilmis Zeus
Olbios ve Catibren Hermes tapinaklart bulunmaktadir. Ozellikle Yapilikaya ve Sulucin gibi
kutsal alanlarin aslinda birer dogal magara olmas: ve yerel halk tarafindan kutsal anlam
ylklenmis oldugu anlasilan bu magaralarin Yunan tanrilarinin tapinaklarina dontisti-
riilmesi, kiiltirler arasindaki sentezin iyi bir drnegidir. Bu iki kutsal alan, Hellenlestirme
oncesindeki kult alanlarinin nasil olabilecegi hakkinda da ipuclarn vermektedir. Nitekim
Adamkayalarda da bu sekilde bir dogal magara bulunmaktadir ve bu magara, biiylik ola-
silikla, kabartmast yapilmis olan kisilerin mezart olarak kullanilmistir'™®. Yine giiclii bir
olasilik olarak, kaya kabartmalarn yapilmadan dnce, ayni magaranin geleneksel bir mezar
alani olarak kullanildig: tahmin edilebilir. Dolayisiyla yerel halk tarafindan, dogal magara-
larin, mezar veya kiilt alam olarak kullamildigi anlasiimaktadir. Olba teritoryumunun farkls
noktalarinda bulunan ve daha ge¢ doneme tarihlenen bazi kutsal magaralar da, bunun ge-
leneksel bir uygulama oldugunu diisiindiirmektedir. Ornegin, Silifke ilce merkezi civarinda
vapilan calismalarda, bazi magaralarda Athena Oreia’ya ait kiilt alanlart tespit edilmistir'®?.

Seleukoslarla Olba arasindaki iliski, Seleukos Devleti yikilincaya kadar olumlu bicim-
de stirmistiir. Bu zaman zarfinda Yunan kiltiirti, Olba bolgesinde bazi izler birakmistir.
Ancak Dogu Akdeniz'de korsanlik tehdidinin ortaya cikmasiyla baslayan ve Seleukos
Devletinin yikilmasiyla sonlanan siirecten, Olba bolgesinin de cok etkilenmis oldugu
anlasilmaktadir. Korsanlar kisa bir donem bu bolgeyi de ele gecirmislerdir™'. Bu nedenle
L.O. 1. yy/in bitytik boliimii Olba bolgesi icin kayip olarak tanimlanabilir.

Roma’nin tim rakiplerini saf disi etmesi ve kendi icindeki sorunlari ¢oztimlemesi-
nin ardindan Augustus’un iktidar yillarinda, bu imparatorun akilli politikalart sayesinde
Dogu Akdeniz'deki kaos ortami verini giderek sakin bir atmosfere birakmistir. Bu stirecte
Augustus’un, Kilikia bolgesinin 6nemli bir bolimint Kappadokia krali Arkhelaos’a birak-
mast ve Olba hélgesinde yeni bir toprak diizenlemesi yaparak kiyt bandini Olba Rahip
Kralligrndan alip yeni krala vermesi, Olba bolgesine yonelik yeni bir kiltlir transferi evre-
sinin baslangict olmustur. Yunan-Roma kiiltiirinii Olba’ya enjekte eden bu yeni hamlenin
merkezi Elaiussa’dir; Augustus’'un sistemli Romalilastirma calismalarinin uygulayicist ise
Arkhelaos.

Elaiussa’da, Romalilastirma’nin amacina yonelik olarak gerceklestirilen uygulamalar
arasinda, imparator kiltiiniin kurulmasi en 6nemli adim olarak gosterilebilir’?. Kentin
isminin Elaiussa Sebaste olarak degistirilmis olmasi da bu uygulamanin en 6nemli gos-
tergelerinden biridir. Bu adimlar sayesinde hem kentin adina “kutsal” sifati eklenmis, hem
de imparatorun tapinagi insa edilerek bu unvan pekistirilmistir. Bunun yani sira bir Roma
kentinde olmast gereken diger mimari yapilarin inga edilmesi, Elaiussa Sebaste’yi hem
kent dokusu hem de insanlarin yasam bicimi acisindan Romalilastirmistur,

Bu stirec icinde birkac nokta énem tasimaktadir. Oncelikle Romalilastirma calismala-
rinin belli basli bes merkezde yogunlasugi dikkat cekmektedir: Elaiussa Sebaste, Olba-
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Diokaisareia, Korykos ve Kanytelis. Bu merkezler 1.S. 2. yy./da biiyiik birer yerlesim haline
doniistiiklerinde, hemen her ayrintilarinda Roma etkisi hissedilir olmustur. Bu anlamda
Roma politikalarinin basarili sonuclandig: gortlmektedir. Bununla birlikte ayni holge-
de yer alan ve gecmisi Hellenistik Donem’e uzanan kiiciik 6lgekli kirsal yerlesimlerde
Romalilastirma’nin ayni dlctide basarili oldugunu soylemek miimkiin gorinmemektedir.
Bunun en net kanitlariyla mezarlar ve nekropol alanlarinda karsilasilmaktadir. Bes biiytik
merkezde Roma Doneminde gorkemli nekropoller ortaya ¢ikmistir. Oysa nekropol kav-
rami Olba’nin gecmisinde karsilagilan bir dzellik degildir. Gegmisi Hellenistik Donem’e
uzanan kirsal yerlesimlerin cevresindeki Roma Dénemi mezarlar: ise, hem cesit hem de
say1 olarak, tek veya birkag liyeli gruplar seklinde tespit edilebilmektedir. Bu durum, kirsal
kesimde yasayan halkin tim bu siire¢ boyunca, geleneksel cenaze kilttirtiini ve 6l gdm-
me adetlerini kullanmaya devam ettigi anlamina gelmektedir. Bir bagka ifade ile, Roma
mezarlarinin bu yerlesimlerdeki azhifi, bu alanlarda geleneksel gbmime adetlerinin vaygin
oluguna isaret etmektedir. Kanytelis-Canak¢rdaki kaya mezarinda bulunan yazittaki lar-
naks kelimesi, Elaiussa Sebaste’deki T11 Tapinak Mezar'inda wurneler icin yapilmis olan
nisler ve kremasyonla ilgili diger baz1 buluntular ise geleneksel uygulamalar arasinda oli
yakma ddetinin var oldugunu gostermektedir.

I.S. 2. yy dan itibaren kurulan bazi kirsal yerlesimlerde ise Roma kiiltiirtiniin etkilerini
tastyan mezarlara daha fazla sayida rastlamak miimkiin olabilmektedir. Nitekim bu do-
nemden itibaren tiim imparatorlukta gdtmme geleneklerinin kremasyondan inhiimasyona
dogru bir degisim gecirmesinin yani sira, Roma'ya bagli yoneticilerin sorumlulugu altinda
kurulmus olan bu yeni kirsal yerlesimlerde Roma kiiltiiriiniin daha giiclii temsil edildigi
anlagilmalktadir.

Son olarak tizerinde durulan konu kahramanlastirma kavramidir. Bu kavram,
Hellenistik Donem icin Adamkayalar'daki kaya kabartmalarinda, Roma Donemi icinse
tapinak mezarlarda aranabilir. Kahramanlastirma, Yunan toplumunda 6nemli bir yeri olan
ve Hellenistik Donem’de doruk noktasina ulasan énemli bir toplumsal olgudur. Ancak bu
kavram, koken olarak Yunanli olmayan Olba bolgesinde, Yunan toplumundaki algilama-
dan farkl bir zeminde ele alinmalicdir, Nitekim Yunan kiltiiriinden 6zenilerek kopyalanan
Adamkayalardaki kaya kabartmalarinda dikkati ceken eksiklikler, aslinda anlatilmak iste-
nen diistincenin tim ayrintilanyla icsellestirilmedigini gostermektedir'®, Olba'li elit sinif,
geleneklerinde olmayan ancak zaman icinde goriip tanidiklar:t bu kabartmalari, ayrintila-
rma dikkat etmeden kendilerine uyarlamistir, Daha yiiksek standartlara sahip olan Yunan
kultiara, yverli elit sinif icin etkileyici bir cazibeye sahiptir. Bu nedenle lokal aristokrat
tabakanmn Yunan geleneklerini taklit etmesi, bir cesit statii meselesi haline dontismiistir.
Bu durum, Yunan dinyasinin kahramanlastirma kavramiyla aynit diistinsel platformda
degerlendirilmemelidir. Nitekim Olba'da ortaya cikan eserler sadece goruintiiden ibarettir
ve toplumsal kabul gormis bir kahramanlik anlami bulunmamaktadir. Kisacas: bu kabart-
malarin, bolgede yoneticilik yapmis olan insanlarin anilarini yagsatmak icin yapildiklar ve
stati belirleyici bir anlam tasidiklar: anlasilmaktadir,

Ayni karsilastirma Roma Doneminde ortaya cikan tapinak mezarlar icin de yapilabilir.
Bu mezar yapilarinin da kahramanlasturma kavramayla iliskisini kurmak dogru degildir.
Yasam standartlarinin yiikseldigi bir dénemde ortaya cikan bu mezarlar, lokal elit sinifin,
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yasadiklari toplum iginde kendi farkliliklarini ifade etmek amaciyla inga ettirdigi ve tim
antik dinyada benzer drnekleri bulunan yapilardir. Her seyden 6nce bunlar tek bir kisi
icin degil, genellikle ayni aileden olan kari-koca veya kardeglerin gomildiigi cok sayida
kisi icin insa edilmislerdir’®, Bir baska deyisle siradan mezarlardan farkli degillerdir. Bu
gerekcelerle bu yapilara heroik anlam yiiklenmesi miimkiin degildir. Bunun yani sira,
Olba bolgesinde simdiye kadar tespit edilen tapinak mezar sayisinin 25 civarinda oldugu
diisiiniliirse, bu sayinin kahramanlastirma igin ¢ok fazla oldugu anlasilacaktir. Kisacasi,
Olha bélgesinin, Roma mezar mimarisinden, yapt teknikleri, mihendislik ve yapi malze-
meleri anlaminda etkilendigi ancak bu etkilesimin kahramanlastirma kavranuyla ilgisinin
olmadig: anlasilmaktadur.

Sonug olarak, Olba bolgesinde, Hellenistik Donem’de baslayan, Roma Déneminin bas-
larinda hizlanan ve 1.S. 2. yy. ortalarinda zirveye ulasan Hellenlestirme ve Romalilastirma
stireclerinin yasandigi anlagilmaktadir. Bu stirecte bazi lokal gelenekler 6zellikle biiytik
yerlesimlerde ciddi sekilde degisime ugramis ve yeni kiltiirtin etkileri bu merkezlerden
cevreye vayilmistir. Kirsal kesimdeki eski yerlesimlerde geleneksel uygulamalarin, met-
ropol kentlere oranla cok daha uzun stre kendisini muhafaza ettigi, Roma Déneminde
kurulan kirsal yerlesimlerde ise Roma kiiltiiriiniin en azindan mezarlarda daha giiclii
temsil edildigi anlasilmaktadir. Kisacasi Hellenistik Donem'de ve Roma Donemi'nde, lokal
kiltiire énemli baskilar yapilmis, bunun sonucunda bazi degisiklikler meydana gelmistir.
Bu degisiklikler Hellenistik Dénem'de daha olcili ve daha kisitl bir cercevede kabul gor-
miisken, Roma Doneminde daha genis kapsamli ve daha yaygin bir hal almistir. Bununla
birlikte; lokal kultirtin timiyle degisime ugradigini soylemek mimkiin degildir. Bunun
kanitlarint dzellikle kirsal kesimdeki yerlesim dokusu ve mimari yap tiirlerinde gozlemle-
mek mimkiindir. Bir baska ifade ile glicli ve uzun Roma Donemi boyunca, yeni kiltiiriin
etkileri bolgede kendisini daha ¢ok hissettirmis, timiyle olmasa bile, sosyal yasamin bazi
alanlarinda birtakim degisiklikler ortaya cikarmustir.

194 gpanu 2000, 174
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Abstract

Archaeological Traces of Hellenization and Romanization
in the Territory of Olba

The people of Olba led a relatively primitive or less developed way of life, and relevant
traditions and customs, before the 3™ century BC and they first came into contact with
the Greek culture in the reign of Seleukos Nikator. The relations developed during the
Seleucid rule and their reflections surfaced in various areas particularly in the 2°¢ century
BC. In this frame of relations the Olba culture was in the passive mode. This process can
be defined as the local recognition of some aspects of the Greek culture, and their ap-
propriation. These aspects can be cited as stone architecture, writing and sculpture/works
of plastic. Apart from the religious innovations in the reign of Antiochos 1V, this one-way
cultural transfer, or a Hellenization process in other words, was not a forced one and
reached its peak at the capital Olba and Korykos, which was located on the coastline and
therefore more exposed to Greek influence. The cults of Zeus Korykios and Hermes estab-
lished at Korykos show that Greek deities were also worshiped along with the local faith.
Several temples built for these gods and a clergy appearing suggest that the local cults
were identified with Greek deities and this transformation was appropriated by the locals.
Archaeoclogical traces of Hellenization are encountered throughout the territory of Olba,
albeit not the same level as at Korykos.

Following the ridding of rivals and solving the internal conflicts the chaotic atmosphere
in the east Mediterranean gave way to peace with the smart policies of Augustus. In this
process Augustus rearranged the borders in Cilicia most of which was given over to the
Cappadocian King Archelaos — the coastal part of the territory was taken from the priest
dynasty of Olba and given to the new king which initiated a new cultural transfer phase
in the region. The center of this new era to inject the Greco-Roman culture into Olba was
Elaiussa while the implementer of the systematic Romanization policy of Augustus was
Arkhelaos.

Among the most remarkable implementations of Romanization at Elaiussa was the es-
tablishment of the imperial cult. One important sign for this is the change of the name of
the city to Elaiussa-Sebaste. With these steps not only the adjective/title of “divine/revered”
was added to the name of the city but this was compounded with the construction of the
imperial cult temple. Furthermore, other architecture found in an ordinary Roman city was
also built Romanizing the urban texture and the lifestyles of the people.
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It is worth noting that five centers stand out with the density of Romanization activities:
Elaiussa-Sebaste, Olba-Diokaisareia, Korykos and Kanvtelis, When these centers became
large settlements in the 27 century AD, Roman influence could be felt in almost each
field. Thus, Romanization policies were successful. However, it is not possible to speak of
the same success at smaller rural settlements in the region, whose origins go back to the
Hellenistic period. The most obvious evidence of this issue can be found on the tombs
and necropoleis. The aforementioned five large centers developed grand necropoleis in
the Roman period; however, the concept of necropolis is not very common for the past
of Olba. Around rural settlements whose origins go back to the Hellenistic period there
are individual or groups of several tombs, both in variety and number. This clearly shows
that the locals continued their traditions of burials and funerals all through this process. In
other words, low number of Roman tombs in these areas means that the traditional burials
were widespread. The word larnax found in the inscription of a rock tomb at Kanytelis-
Canakci and niches for urns at T11 Temple Tomb at Elaiussa-Sebaste as well as other
finds related with cremation also show the existence of cremation among local traditions
of burials.

It is possible to encounter more tombs bearing signs of Roman culture in some
settlements founded as of the 2™ century AD. As a matter of fact, in addition to the
change from cremation toward inhumation all over the empire as of this period, these
settlements founded under the responsibility of Roman administrators reflect a stronger
Roman influence.

Consequently, it is seen that a process of Hellenization and Romanization initiated in
Olba region in the Hellenistic period, accelerated in the early Roman period and reached
its peak in the 2" century AD. During this process some local traditions were greatly
altered particularly in large settlements and the new culture spread around from these
centers. It is also seen that the local traditions retained their existence for a longer period
in rural settlements and that the Roman culture is reflected stronger at least on the tombs
in the settlements founded in the Roman period. Shortly, significant pressure was exerted
on the local culture during the Hellenistic and Roman periods and this led to changes as
a result, Whereas these changes were appropriated within a limited frame and circle, they
were much wider accepted in the Roman period. Yet, it is not possible to say that the lo-
cal culture was assimilated or transformed entirely. Evidence for this can easily be seen in
the settlement pattern and architecture types in the rural areas. In other words, the new
culture of the Romans was felt stronger in the course of the long and strong Roman rule in
the region and led to changes in some fields of the social life, although not entirely.
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Res. 1
Kilikia Bélgesi haritasi
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Hellenistik Dénem
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Res. 5
Zeus Korykios Tapinagl,
peribolos duvari, Korykion Antron

Res. 4
Adamkayalar,
Korykos

Res. 7

Catiéren, yerlesimin genel
gorintisl. En sagda Hermes Tapinagi.

Res. 6

Zeus Korykios Tapinagina
ait Rahipler Listesi,
Korykion Antron
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Res. 8 Yapilikaya, Hermes Tapinag Res. 9 Hisarkale, yerlesimin genel goriintisi

Res. 10 Hisarkale'den glineye uzanan Res. 11 Catidren, Hermes Tapinag).
vadi igi yol glizergahi. En uzak noktada
Elaiussa Sebaste yerlesimi.
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Res. 12 Hisarkale, 6nde poligonal duvarli mezarlar,
arkada sur duvari.
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& Kanytelis

Res. 15
Tapinak, Elaiussa Sebaste
(Borgia 2008'den alinti)
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Tapinagin podyumundan
ayrinti, Elaiussa Sebaste
(Borgia 2008'den alinti)

Res. 17
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parcasi, Yapilikaya

Res. 18

Obruk cevresindeki
nekropol alanindan
bir gériintli, Kanytelis
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Res. 22 T6 Tapinak Mezari, Kanytelis

Res. 24
Mezar Evi,
Kanytelis

) Res. 25
Ug stitunlu mezar
aniti, Kanytelis




